Tabor Béla
Utdszo A zsiddsdg két utja masodik kiaddsahoz
1.

A zsiddsdg két utja els6 kiadasa 1939 augusztus elején jelent meg, négy héttel a mdasodik vildghdboru
kitorése el6tt. Megirdsdhoz 1938 januarjaban fogtam hozza, 6tven nappal az Anschluss el6tt, és
mintegy két hdnappal a gy6ri beszéd utan, amelyben Daranyi Kalman miniszterelnék bejelentette az
els6 zsidotorvényt.

Ebbdl a néhany kronoldgiai adatbdl mar kirajzolddik a torténelmi tér, amelyben a konyv sziletett.
Senki sem kételkedett benne, hogy a gy6ri beszéd nem csupdn a zsidésag jogait korlatozd torvényt
harangozott be, hanem a magyar zsidésag ellen mar hosszu ideje folyd hadjarat eszkaldcidjat is.
Ennyit az egész zsiddsag kihallott a gydri beszédbél; ennél tobbet még nem. A magyar zsidésag zome
nem a katasztréfa el6szeleként fogadta a gydri bejelentést, hanem csak |étformdja fokozott
fenyegetettségére figyelmeztets vészjelként. De ezt is csak tompitottan érzékelte, mert a
fenyegetettség tudat mar két évtizede beéplilt az életformajaba.

Ebbdl a tompultsdgbdl kivanta felrdzni A zsiddsdg két utja. Megirasatdl azt reméltem, hogy hozzajarul
a magyar zsiddsag szellemi mozgdsitasdhoz. Ehhez meg kellett ismertetni zsidésaga belsé — lényegi-
leg ezotérikus — tartalmaval, rdeszméltetni a nyugati kulturdban elfoglalt kiilénleges és kényes torté-
nelmi helyére és az ebb6l adddé feladatokra. Szembe kellett szallni az 6nsajnalattal és 6nelégiilt-
séggel, és a magyar zsiddsag széles koreinek azzal a hajlanddsagaval, hogy minden bajanak okat
6nmagan kivil keresse. A magasra emelt mérce, amely megkovetelte t6le, hogy sajat magatartasat,
cselekedeteit és értékopcidit ne mdasok hibain mérje, hanem dnmaga felismert torténelmi
felelGsségén, arra volt hivatott, hogy 6nismeretre tamaszkodd, dntudatos, 6nmagahoz szigoru zsidé
nemzedéket neveljen ki. Olyan nemzedéket, amely fel tudja szamolni 6nmagaban — k6z6sségi
identitdsanak gyengitése nélkil — mindazt, ami sz(ikiti horizontjat, és el tudja sajatitani — egyetemes
érzékenységének csorbitasa nélkil — a ra hagyomanyozott kozosségi értékeket. Hogy erre mennyi idé
all rendelkezésre, senki nem tudta; hogy nem sok, azt minden jézan itéletld ember; hogy ugyszdlvan
semmi, mert a katasztrdfa a kliszobon all, még senki sem sejtette.

Az emancipaci6 fél évszazada és az antiszemitizmus ezt kdvet6 két évtizede identitaszavart okozott a
magyar zsidosagban. Az emancipaciot megel6z6 korok és a Karpatokon tuli teriiletek zsidésaga nem
kiiszkodott ilyen zavarral. Elfogulatlanul élte a maga hagyomdnyos életét, nem tiikor el6tt. De a
magyar zsidosag tekintélyes része — szigorian hagyomanyh( rétegeit ebbe persze nem érthetjiik
bele, de a magyar tarsadalom életében és a zsidd kozéletben legaktivabbakat annal inkabb — lelkileg
tulsdgosan érdekelt volt abban, hogy torténelmét id6ben az emancipacidban kezdje, térben pedig a
Karpatoktdl nyugatra lokalizalja. Valéjdban ez a torténelmi vagydlom volt az, amit asszimilaciénak
nevezett. A modern nyugati kultdra értékein nevel6dott, s nem volt szamara egyszer(i ramutatassal
magatol értet6dbévé tehetd jelenség, hogy a zsiddsdg nem csupan vallasfelekezet, hanem még valami
mas is. Vezet6 rétege ilyen felekezetté igyekezett ugyan redukalni a Iétét, szlintelenil hangoztatva,
hogy a zsiddsag vallas és semmi mas, de a zsiddk kdzvetlen élménye zsiddsagukrol irritald ellentmon-
dasban volt ezzel az allitassal. Masrészt magyarsaguk is ugyanilyen kdzvetlen élményik volt, leg-
aldbbis a Magyarorszagon éI6 zsiddk tulnyomo tébbségének. Ez még egy tovabbi ellentmondassal
szGtte 4t az el6bbit. Az identitdszavart csak ennek az ellentmondas szévevénynek az atvildgitasaval
lehetett volna kiklisz6bolni. A magyar zsiddsag szellemi elitje azonban sem az emancidpacio fél év-
szazada, sem pedig az azt kovets két évtized alatt nem tett komoly kisérletet arra, hogy elemezze és
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megvilagitsa, hogy mit jelent és milyen egységet takar a zsidosag szembeszoks kettGssége: az, hogy
vallds is, nép is.

Az identitast tudatositéd munka elmulasztdsa nem jart érezhetd kdvetkezményekkel mindaddig, mig a
zsiddsdg szamara az emancipacié koranak kedvezé kériilményei védettséget nyitottak. De hiteles
identitastudat hijan a magyar zsiddsag a koriilmények fliggvénye lett, és mikor ezek kedvezétlenre
fordultak, bénitd tanacstalansag lett urra rajta. Nem volt lelki-szellemi autondmiat biztositd belsd
erGtartaléka, amelyet az egyre sulyosbodd kiils6 korilmények ellensulyozdsara latba vethetett volna.
Magatartasanak irdnyelvévé a minimalizmus valt: mindig annak a célkit(izésnek, megoldasnak, értel-
mezésnek, helyzetértékelésnek el6nybe részesitése, amely a legkisebb akaratot és érzékenységet
kivanta. Ezért nem ismerte fel a gy6ri beszéd igazi jelentéségét sem. Hinni akarta, hogy csak meg-
szokott életformdjat fenyegeti veszély, és ezt kisebb palyamddositasokkal el tudja haritani.

Azokra, akik e valsagos id6kben legaldabb meg akartadk kisérelni a magyar zsiddsag lelki és szellemi el-
lendlld erejének mozgdsitasat, mindenek el6tt az a feladat vart, hogy kikliszoboljék ezt a minimaliz-
must, és igyekezzenek elérni, hogy a magyar zsiddsag nem tekintse 6nmagat is kiilsé kortilménynek.
Ahhoz, hogy rugalmasan reagdlni az egyre fokozédo fenyegetettségre, lélekjelenlétre volt sziiksége.
Lélekjelenlétik pedig kozosségiknek éppugy, mint egyéneknek akkor van, ha ahhoz, hogy egy-egy
szituaciéval megbirkdzzanak, nem kénytelenek kdzvetleniil 1étlik centrumadat mozgédsitani — mert az
ilyen kisérlet csaknem sziikségszerlien panikba és gorcsbe fullad —, hanem elég, ha testi-lelki-szellemi
organizmusuk hajszalcséveibdl iranyitjak az energidkat a szitudciéra: a centrum energidja oly bGsége-
sen, szabadon és szervesen aramlik benniik, hogy aranyosan, a helyzethez mérten adagolni is tudjak.

Az ilyen lélekjelenlét feltétele az, ami Holderlint a gorog polisz életformajaban annyira vonzotta: ,az
az energia és kovetkezetesség, amely a centrummal valé egyezést a legtdvolabbi ponton is érvényre
juttatja.” Holderlin ezzel nemcsak a gorog polisz, hanem minden koz6sségi identitas mértékét fogal-
mazta meg. A centrum, amire utal, arra kérdésre valaszol: mi az, amivel a kozdsség a legmagasabb
szinten azonositotta magat? Az az életforma mértéke az az energia és kdvetkezetesség, amely a
kozosség 6nmagaval vald azonosuldsanak legmagasabb szintjét Iétének legperiférikusabb pontjan is
tlkrozi. Amilyen mértékben egy kdzosség ennek a kbvetelménynek eleget tesz, olyan mértékben lesz
|élekjelenléte is ahhoz, hogy a torténelem kihivasaira valaszolni tudjon. Ehhez egyrészt olyan elitre
van sziiksége, amely ismeri a kozosség identitasanak legmagasabb szintjét, masrészt olyan kommuni-
kacidra az elit és a kozosség tobbi rétege kdzott, amely lehet6vé, s6t természetessé teszi, hogy vala-
milyen formdaban az egész k6zosség fogékony legyen az elit értékvilaga irant.

Mikor A zsiddsdg két utja a zsidokérdést a zsiddk kérdésévé akarta tenni, a kérdés megolddsanak kul-
csat a zsiddsag azonosulasi szintjének ilyen emelésében és szellemi energidjanak ilyen szabad kerin-
gésében —a legmagasabb azonosulasi szintnek a legtdvolabbi perifériat is elérd tiikrozésében — latta.
Ez éppoly kdvetkezetes alkalmazasa a biblikus hagyomanynak, mint realizalasnak madja: a szigoru
ragaszkodas a biblikus értékrendhez: az anyag és az anyagi sziintelen spiritualizalasan alapulé aldoza-
ti rendhez.

1 A korabeli vitdkban a kérdést tébbnyire gy fogalmaztak: vallas-e a zsiddsag, vagy faj? A zsiddkérdés,
asszimildcio, antiszemitizmus cim{ tanulmanykotet (Gondolat Kiadd, 1984) utal arra, hogy az egykoru
szO6haszndlat ,,a 'faj’, a 'fajta’ fogalomhoz nem tapadt a késGbbi fajgyilol6 rasszizmus értelmezése. 1918 el6tt a
faj sz6t altalaban a ‘'nemzetiség’, az ‘etnikum’ értelmében hasznaltak.” (16. old.) A valésagban 1918 utdn is ezt
a szot hasznaltak — minden fajgyil6l6 mellékzonge nélkiil — azokban a vitakban, amelyeket a zsidésagon belill a
zsiddsag mibenlétérdl folytattak; talan azért, mert a ,,zsidé nép” mint a Biblidra visszanyulo kifejezés a vallasi
hagyomanyokhoz szamitott, és mindkét részrél elfogadott megjelolése volt a zsiddsagnak, vagyis alkalmatlan az
asszimilacié hivei és ellenfelei kozotti ellentét kidomboritasara. Mikor A zsiddsdg két utja elvetette a faj
vérkozosségként valo értelmezését, nem csak antiszemitakkal vitatkozott.
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Hogy utdpisztikus volt-e ez az elgondolas, a biblikus modellnek, az aldozat spiritualis értékrendjének
alkalmazasa a modern gazdasagcentrikus tarsadalomban, kétszeresen is céljat téveszt6 kérdés.
Egyrészt a biblikus modell nem ismer idét, amely magahoz kotheti: sohasem id6ben rogzitett forma-
javal azonos, hanem mindig csak 6nmaga transzformdcidival. Aki ezzel ellentétesen fogja fel, egy el-
mult kor mitoszanak tekinti a Bibliat, vagyis ahelyett, hogy azonosulna vele, kivandorol egy idegen
vallasba. Mert erre valdban érvényes Campbellnek az a megallapitdsa, hogy a mitosz idegen vallas.
Masodszor, a kérdést hitelesen csak az a hatszazezer f6s magyar zsiddsag tudnd megvalaszolni, amely
az elgondoldsban kozvetitett dldozati parancs kdzvetlen megszélitottja volt. De ez az utolsé nagy
magyarorszagi gdlut mar megkérdezhetetlen.

Gdlutnak hivjak héber nevén azt, amit altaldban gérég nevén mint diaszpdrat ismernek. De a szét-
szOratast jelentd diaszpdratdl eltéréen a galut dltaldnosan elfogadott forditasa: szam(zetés. A kifeje-
zés a Bibliabdl szarmazik, mar Jesajas és Jeremias igy beszélnek a babildniai fogsagba hurcolt zsidok
kozOsségérdl. Kés6bb mint a zsidd diaszpdra elnevezése honosodott meg. Ma mar persze nem valé-
sagos szamlizetést jelent, hanem a zsido torténelem késG-biblikus és posztbiblikus korara valé emlé-
kezés és a vele vald azonosulas szimbdluma lett. Vallastorténeti szimbdlumnak nevezhetnénk, ha a
,vallas” széval kimerithetd volna a zsid6sag lényege. igy ugyanaz a kettes-egység jellemzi, ami magat
a zsiddsagot: egységes valldstorténeti és néptorténeti szimbdlum, egyik sem a masik nélkil. Ebben a
kettes-egységben a vallastorténeti mozzanat dominal. Ezen az sem valtoztat, hogy a cionizmus szinre-
|épése Ota néptorténeti jelentése ismét erGsebb hangsulyt kapott. Csak azéta jelzik ezzel a szimbo-
lummal a zsidd6 dllamon (Izraelen) kiviil é16 zsidésagot, megkilonboztetve az ott él6ktdl. A sz szelle-
mi jelentése azonban ezt a politikai jelentést nem fogadja be. Ez a szellemi jelentés a zsid6 allamban
él6 zsidosagot éppugy magaban foglalja, mint a hatdrain kivil élGket, és ez — igy él a zsiddsag vallasi
tudataban — mindaddig igy lesz, mig a Messids eljovetelével Izrael ismét Szent Folddé nem valik.
Addig azonban a ,,galut” a zsid6 sorskézésséget jelenti, amelyben az (ildoztetésnek és fenyegetettség-
nek két évezred 6ta valdban nagy szerep jutott, bdr az ildoztetések korszakai fénykorszakokkal
valtakoztak.

A 2. vildghdboru el6tt a galut legnagyobb kdzossége a kelet-eurdpai volt. Az emancipacio koranak és
az azt kovets két évtizednek szembeszoké jelensége a magyar zsidosagnak (vagy irdanyadoé rétegének)
az a torekvése, hogy elhatarolja magat ettél a kelet-eurdpai zsiddsagtol, amely a viladg zsidésaganak
mintegy felét tette ki. Ez a torekvése egyrészt természetes kdvetkezménye volt annak, hogy a magyar
zsidésag mar a modern nyugati kultira hatokorében élt, de ennek legkeletibb — és a hagyomanyhoz
legkdzelebb es6 — hatarteriletén; masrészt tlinete annak az identitdszavarnak, amelyrél emlitést
tettlink. Kézelebbrdl pedig ugyanaz a mulasztds jelentkezett benne, amely az identitaszavarért is
felels volt: annak az elemz6 munkanak az elmaradasa, amely megvildgithatta volna, milyen
valdsagos egységet takar a zsiddsag |étének valdsagos kett6ssége. Ennek a feladatnak az elvégzése
foloslegessé tette volna a kelet-eurdpai zsiddsagtél vald elhatdrolédast is. Nyilvanvaléva tette volna a
zsiddsag térténelmi hatdrlétét, amelyet nem merithet ki semmiféle torténeti létforma, sem az, amely
felismerhetetlenné akarja tenni a zsiddsag kilonboz6ségét kornyezetétél, sem az, sem pedig az,
amely — egy torténelmi fazist rogzité — néprajzi sajatossagok tulhangsulyozasaval biztositani akarja
ezt a felismerhet6séget.

Az elhatarolddasnak ugyanis azért érezte sziikségét a magyar zsiddsagnak az az illuzionista-konfor-
mista rétege, amely egyre novekvé befolyasra tett szert életében, mert a kelet-eurdpai zsidésag a
maga életformajaban kirivo és kihivd ellentétét testesitette meg annak, amire 6 torekedett: hogy
felismerhetetlenné tegye kornyezetétdl vald kilonbozEségét. A felvilagosodas neofita racionalizmu-
satdl orokolt egysikusag és jelvaksag csak ezt az uniformizald asszimildcidt tudta elképzelni egyetlen
jarhatd utnak a kilénb6z6 etnikai kozosségek kozti viszony harmonizdldsa felé. A magyar zsiddsag a
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mimikri Molochjanak sajat identitasat is aldozatul dobta: hogy kérnyezete ne ismerhesse fel mas-
sagat, olyan életformat kellett valasztania, amelyben 6 maga sem ismerhette fel 56nmagat. A kollektiv
tudathasadds ebben rejl6 veszélyét probaltak kivédeni a kelet-eurdpai zsidésagtdl vald elhatarolddas-
ban. Kivetitette rd sajat massagatol valé idegenkedését, s elhitette magaval, hogy téle idegenkedik,
nem pedig attdl, ami sajat magat megkiilonbozteti kornyezetétdl. A projicialasnak ezt a mechanizmu-
sat a modern pszicholdgia nagyon jél ismeri.

Valéjdban persze a zsidd sorskozosségbdl akart kiszakadni. A torténelem kegyetlen logikaja érvénye-
sllt abban, hogy végiil is brutdlis erészak kényszeritette ra, hogy felismerhetévé tegye kdrnyezetétdl
vald kilonbozGségét, amelyet el akart tlintetni, és beletaszitotta a legintimebb sorskdzosségbe — a
pusztulads sorskdzosségébe — azokkal, akiktdl el akart hatarolodni.

A ,galut” nemcsak szamlizetést jelent. A héber szénak van egy masodik jelentése is: ,a rejtett
felfedése”. Gorog szoval: apokalipszis.

Apokaliipté annyi, mint felfedni, feltarni, leleplezni barmit is, ami rejtett, fuggetlendl attdl, hogy
félelmetes-e, vagy sem. Ugyanugy, mint a héber ,galut” gyoke gdld. De a hellenizmus koraban
keletkezett zsidd apokaliptikus irodalom valdban félelmetese viziékban fedi fel az id6k végének
titkait, oly szuggesztiv erével, hogy az azéta eltelt hosszu szazadok tudataban a rejtettet felfed6 aktus
jelolésére szolgald kifejezés, az ,,apokaliptikus” jelentése atlényegiilt, s a sz6 immar nem barmilyen
rejtettnek a felfedését fejezi ki, s6t, egydltalan nem is felfedést, hanem magat a leirhatatlanul
félelmeteset. Ezt az értelmezést nyerte a sz6 a hellenizmus romjain felépilt kulturdkban, és a magyar
irodalmi nyelvben is igy honosodott meg.

De az ,, apokaliptikusnak” nemcsak ez az atvitt értelme van. A héber gdld egyrészt szam(izetést, mas-
részt a rejtett felfedését kifejezd két jelentés-csoportjahoz tartozd szavak 6sszesen vagy kétszaz-
otvenszer fordulnak el6 a Biblidaban. Ezeknek majdnem a fele a rejtett felfedését jelenti, és korantsem
a vég feltardsara korlatozva. A hellenizmus viszonylag korai szakaszara visszanyulé goérog Biblia fordi-
tds a Szeptuaginta ezeknek tolmacsolasara az apokallpté-apokallipszisz szécsoportot valasztotta.
Csak a hellenizmus kés6bbi szakaszaban el6térbe kerilt eszkatoldgiai témakor irodalma, az apokalip-
tikus irodalom nyomdn honosodott meg a sz9 atvitt értelme.

Hogy ugyanaz a héber sz0 fejezi ki a szdm(izetést is és a rejtett felfedését is, mindenesetre arra vall,
hogy a zsido szellemi hagyomany valamelyik mélyrétegében 6sszefliggést érez e két jelentés kozott.
Ez az Osszefliggés elég konnyen fel is fedezhetd: a kett ugyanugy fligg 6ssze, mint az otthon és a
rejtettség. A gdlut mind a kettének a tagadasa. Egyik értelme az otthontalansag, a masik a rejtetlen-
ség. Vagy pontosabban: egyik az otthontalanitas, a masik a rejtetlenités. A szam(izetés — exilium, de-
portacio — otthonatdl fosztja meg a szam{(izottet, az apokalipszis rejtettségétdl fosztja meg a titkot. Az
apokaliptikus irodalomban példaul azt, ami a jové mélyében rejtve var rank. A gdld két jelentésének
kozos értelme: idegen kdzegbe kényszeriteni.

A magyar nyelv értelmez6 szdtara igy hatarozza meg az ,,apokaliptikus” jelentését: ,a végitélet
borzalmaihoz hasonlo, iszonytatd.”

2.

Igen, ez a torténet folytatdsa 1939 augusztusa, a konyv megjelenése utan. ,Apokaliptikus: a végitélet
borzalmaihoz hasonlo, iszonytatd.” Nincs neve. Korilirni szoktak, noha csak egyetlen széval. Van aki
holokausztnak mondja, az ég64aldozat gorog nevén, van aki soahnak, a pusztuldst, katasztréfat, vég-
veszélyt kifejez6 bibliai héber széval, van aki Auschwitznak, pars pro toto, a szdmos megsemmisité
tdbor egyikének nevével. A valdsdagban hatmillié zsido legyilkoldsa, tulnyomorészt kelet- és kdzép-
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eurodpaiakét, koztik hatszazezer magyar zsidoé. Férfiaké és nGké, dregeké és fiataloké, jovéjik kiiszo-
bére ért gyerekeké és az élet kiisz6bén éppen tuljutott kisdedeké, csaladoké és idegeneké, szerelme-
seké és szerelemteleneké, boldogoké és boldogtalanoké, egészségeseké és betegeké, gondtalanoké
és gondterhelteké, baratoké, ellenségeké és kozonydsoké, azoké, akik a szellem mamoritd felelGssé-
gét hordozzak sziviikben, és azoké, akik megelégszenek azzal, hogy minden éranak leszakitjak viragat.
Hogyan is tartozna mindez a térténelemhez? A halal, a helyettesithetetlen halal, mindenkinek a sajat
halala torténelmen inneni. A torténelem anyagava teszi a halalt, épitkezik a haldlbél. Persze nemcsak
a haldlbdl: a hatvanyozott életbdl, a pillanatbdl is. A torténelem hid a hatvanyozott élet és halal ko-
z0tt. Sziintelen vandorlas, ingajdrat az 6rok élet és az 6rok haldl kozott. De a személyes élet, az egye-
di sors innen van a torténelmen, noha minden egyes egyén kilon-kiilon a torténelem haszonélvezdije
és aldozata lehet.

A harom esemény koziil, amely kozvetlen elSidézdje volt a zsidod torténelem korszakvaltasanak, mégis
ez az els6. A masodik: az Uj zsidé allam megalakulasa. A harmadik: a szimbélum entropizalddasa.

Vegyiink hat bucsut a hatmillié helyettesithetetlen egyestdl, és adjuk at 6ket, kozos végsd nyugvo-
helyiknek, a torténelemnek, amely csak atldékat ismer. llyen médon torténelmi tényre redukalva gy
lett a hatmillié zsido pusztuldsa ugy lett a zsidd torténelem korszakvaltasanak elsé elGidézGjévé, hogy
egyrészt gyokeresen megvaltoztatta a megmarad zsiddsdg foldrajzi megoszlasat, ami maga utdn von-
ta a vilag kilonb6z6 részein é16 zsiddsag szellemi sulypontjanak eltolédasat is, masrészt traumatikus
lelki és szellemi hatdsa eltiintethetetlen nyomot hagyott a vilaghoz és sajat zsiddsagahoz valé
viszonyaban.

Mindkét mozzanat szorosan egybefonddik a masodik és harmadik korszakvalté eseménnyel: az Uj
zsid6 allam megalakuldsaval és a szimbdlum entropizdlddasaval.

Kelet- és Kozép-Eurdpaban a pusztulast csak a zsidosdgnak csak egy kis toredéke élte tul. De azok
kozll is, akik a hdboru utdn visszatértek régi hazajukba, sokak szamara elviselhetetlennek tlint az a
gondolat, hogy abban a kérnyezetben kell élnilk, ahol minden csak meggyilkolt szeretteikre és mult-
jukra emlékeztette Gket, s hogy az utcan nylizsgd jardkelSk kozt taldn a gyilkosok cinkosai is szembe-
johetnek veliik. Ezek a kivandorlas mellett dontottek. A haborut kovetd els6 id6kben a vilag nyitva
allt el6ttik, de a kivandorlas — Nyugat-Eurdpa mellett — kiilondsen két vonzasi kozpont felé iranyult:
az egyik Amerika volt, a masik az Uj zsidé allam.

Az igazan korszakvalté a zsido torténelem szempontjabdl mindebben az, hogy megsziint a kelet-
eurdpai zsidd centrum (a Szovjetunié megmaradt zsidé tomegei — amennyiben zsidénak is meg-
maradtak — ilyen szempontbdl nem jottek figyelembe, mert el voltak vagva a vilag zsidosagatol).
Pedig éppen ez a centrum biztositotta ebben a térségben — s6t tdvolabbi kisugdrzdsdval masuttis —a
hagyomany folytonossagat. Eurdpaban és Amerikaban ez volt a szimbdélum érzéje, ez taplalta koréje
kristalyosodott létformajanak héjével az 6si, vagy legaldbbis néhany évszazada Gsiként atélt
szimbélumokat.

A kelet-eurdpai zsidd centrum most ketté hasadt. Geometrikus hasonlattal élve: a kérbél, amelynek
kozéppontja volt, ellipszis lett, az egyetlen kdzéppontbdl két gyujtépont. Az egyik gyujtépont szere-
pét az Egyesiilt Allamok zsiddsaga tolti be, a masikét Izrael. Szambelileg most ebben a két orszagban
él a zsiddsag zéme, s ha a Szovjetunidban éI6 mintegy két és félmillid zsidét a statisztikai 6sszehason-
litasnal szamitason kivil hagyjuk — ami megfelel a realitasnak, kiilondsen, ha figyelembe vessziik,
hogy nagy itemben folyik kivdndorlasuk, els6 sorban éppen lzraelbe és részben az Egyesiilt Allamok-
ba —, az ardnyok még inkabb eltolédnak ennek a két fokusznak a javara.
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De van még egy fontosabb momentum is, s ez a korszakvaltas jellegét érinti: az a kortilmény, hogy a
zsiddsdg centruma honnan hova keriilt at, mikor egyetlen kézéppontbdl két gydjtéponttd hasadt. A
gazdasdgilag, tdrsadalmilag és kulturalisan egyarant alacsonyszintd, politikailag az emberi jogokat ala-
csonyra értékeld és az emberi méltdsagot a legklilonb6z6bb mddokon fenyegetd régi kornyezetet
olyan uj kérnyezet valtotta fel, amely mindazt megadta az odatelepedett zsidé k6zosségnek, amit a
kordbbi centrum kérnyezete megtagadott t6éle, vagy nem volt képes nydjtani. Ez eltéré formakban,
de egyarant érvényes lzraelre is és az Egyesiilt Allamokra is. A galut térténetében elsé izben olyan
korszak koszontott be ezzel, amelyben a zsiddsag kornyezetével egyenl6 feltételek mellett alakithatja
sorsat és vehet részt az egyetemes torténelem munkamegosztdsaban. De taldn még messzebbre mu-
tat ebben a sorsforduléban az a mozzanat, hogy mig a régi, kelet-eurépai centrum kdrnyezete és ez-
zel a zsidésag mindennapos élete is az eurdpai kozépkorhoz kapcsolddott, illetve ahhoz a koztes alla-
pothoz, amely a kozépkort elvdlasztja az Ujkortdl, addig az a két gyujtépont, amely ezt a centrumot
felvaltotta, a modern tarsadalom élvonalaban talalt otthonra. Ez hosszabb tadvon gytkeresen megval-
toztathatja szakralitds és szekularitas viszonydnak alakuldsat a zsidésagon beldl.

A soah traumatikus lelki és szellemi hatdsa a tulél6 egyénekre szintén tartalmazott olyan elemeket,
amelyek beletorkolltak a torténelembe. Nagy altaldnossagban ez a hatds erdsitette a mar meglévd
tendencidkat: a szliklelklieket még szlikebbekké tette, a tagas lelklieket még tagasabbakka. Az utdb-
bival itt nem kell b6évebben foglalkoznunk, akit érinthet, ebbdl az utaldsbol rdjuk talalhat, és mind-
arra, amit képviselnek: a mélység hivja a mélységet, a tagassag a tagassagot. Egyébként az el6ttik
levé konyv tobb metszetben is szemlélteti azt, amirdl itt szé van. Az el6bbi elsé sorban elidegenedé-
sek széles skaldjan jelentkezett. Voltak akik kornyezetiikt6l idegenedtek el, és ez ismét széles skalan
nyilvanult meg, a gyermeteg duzzogastdl a ressentiment rombolé hatdsdig. A gyermeteg duzzogasra
szemléltet6 példa lehet azoknak a csoportja, akik a német nyelvtdl idegenedtek el, nem voltak hajlan-
dék németil beszélni, sem német szé6t meghallgatni. Ugyan ki vehetné rossz néven t6lik? Ez az elide-
genedés hiteles volt: hibatlanul levezethet6 a teriktél megfosztott indulatoknak abbdl a logikajabdl,
amelyet a vak kin fekete mitosza indukalt, épp ugy, ahogy a szellem logikdjat az 6rom terében és priz-
matikus kbzegében megtoré szenvedés szines Gsmitosza. De az elidegenedésnek sulyosabb tiineteit
is produkaltak a sztklelkGek. Voltak, akik elidegenedtek nemzsidd kérnyezetiktdl —a magyar zsiddk
esetében nemzsidd magyarsaguktdl —, voltak, akik elidegenedtek zsidésaguktdl, és voltak, akik el-
idegenedtek Istent6l. Mindez nem korlatozddott azokra, akik maguk is megjartak a koncentraciés
taborok poklat. Alibiiil szolgalhatott 6nmaguk el6tt olyanoknak is (noha a térténelmi események jel-
lege folytan ilyenek csak kevesen lehettek), akik csak megragadtak a kinalkozo alkalmat, hogy olyan
palyakon érvényesiiljenek, amelyek azel6tt el voltak zarva téliik. igy keriiltek zsiddk viszonylag nagy
szamban (,,szamaranyukhoz mérten”, hogy ezt az abszurd és 6nkényesen krealt kategdriat hasznal-
juk) olyan hatalmi poziciékba, amelyek gyliloletessé tették 6ket. Nemcsak brutadlis karrieristak, ha-
nem széplelkek is akadtak koztiik, akik meggydézték magukat arrdl, hogy meggyézddésiik szerint ne-
mes lgyet szolgalnak, és 6k képviselik az igazsagot: mert a lelkiismeret és a meggy6z6dés egyardnt
kénnyen megvesztegethetdk, az alvd lelkiismeretet konny(i 6sszetéveszteni a jo lelkiismerettel, és az
igazsag képviseletének biliszke 6ntudatdra kdnnyld 6namitdssal szert tenni.

Mutatis mutandis hasonlé mechanizmus m{kodott azokban is, akik zsidosaguktél idegenedtek el.
Csak itt, a megfélemlitettség toltdtte be azt a szerepet, amit ott a mohd karrier-vagy. Es mint amott,
itt is elGfeltétele volt az aposztazisnak a lélek sz(ikdssége. A talaj mar régen el volt készitve a hite-
hagyas oly kényelmesnek t(in6 megoldasa szamara. Elvégre a galut torténetét slir(in tagolja az Gld6z-
tetések torténete; ami most tortént, lehet a legsulyosabb, de nem a legelsé. Ezzel az érveléssel hata-
roztak ugy, hogy ,,hamis papirokra” fogjak alapozni életiiket. Nemcsak hogy kitértek, de gyermekeik
el6tt is titkoltdk zsiddsagukat. igy alakult ki — és a zsidd torténelem korszakvaltdsa szempontjabdl ez
jelent@s fejlemény lehet — a ,,zsid6 szarmazasuak” rétege, amely meg is kilénbozteti magat (teljes
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joggal) a zsiddktdl, meg nem is. Ez a senki féldje zsido és nemzsidd kdzott nemcsak a kitértek masodik
nemzedéke szdmara jelent sokszor sulyos belsé problémat, hanem a zsiddsag szellemi k6zossége
szamara is komoly szellemi feladatot.

A kulcsot mindahhoz, amit itt elmondtunk, végsé fokon a szimbdlum valsdganak problémaja adja a
keziinkbe. A szimbdlum entropizalédasardl beszéltem, mint a harmadik korszakvaltdé eseményérdl a
zsiddsdag legljabb torténetében. Az entropizalddas mint fenyegetd ,héhaladl” még nem bekévetkezett,
lezaro fazisa a szimbdélum torténetének, hanem csak tendencia. Olyan folyamat, amely egyidés a sze-
kularizalédassal, bdr nem azonos vele: a szekularizalddas 6nmagaban az athagyomdanyozddott jelen-
tést sugarzo szimbdélumoknak csak egyik csoportjat érinti, igaz, hogy azt a csoportjat, amely végsé
fokon valamennyinek értelmet ad.

A szimbdlumot csak szimbdlummal lehet leirni. Amilyen mértékben deszimbolizalt jelekkel kiséreljiik
meg, olyan mértékben mulasztjuk el a leirasat. A szimbdlum is jel, de olyan jel, amely rejt is: olyan
rejtett jelentésrétegek lancolata, amelyeknek mindegyike tulkerget Gnmagan egy még rejtettebb — és
egyetemesebb — rétegek felé. A szimbdlum rejté jelek végtelen ldncolatat rejté jel. Mivel jel: jelez; de
mivel szimbdélum, azt is jelzi, hogy rejt: hogy a rejté jeleknek ezt a végtelen lancolatat rejti. A szimbé-
lum tehat nem kevesebbet jelez, mint a konvencionalis jel, hanem tébbet: azt is jelzi, hogy rejtett ré-
tegei vannak, és hogy ezek a rétegek is rejté jelek. Rejtése jelez és jelzése rejt — és mind a kett6 fel-
szolit.

”

Szomjusagra szolit fel — de ez a szé itt szintén szimbdlum. ,A szomjulsag a viz létezésének bizonyitéka
— mondja Franz Baader. Mint istenbizonyitékot mondja, de ennek most csak az az egy vonatkozasa
érdekel benniinket, hogy szimbdlumot szimbélummal bizonyit: a viz [étezésének rejt6 jelét a szomju-
sag létezésének rejté jelével. ,Szomjusagbdl italt keverlink magunknak” — f(izte tovabb Franz Baader
gondolatmenetét Szabd Lajos. Szomjusagbdl ugyanazért keverhetiink italt, amiért a szomjlsaga viz
|étezésének bizonyitéka. A szomjlsag maga a viz, amint |étezése 6nmaga hidnyanak formajat olti.
Hogy a szimbdlum dimenzidjan belll maradva fejezziik ki magunkat: a szomjusagban az 6sdcean hivja
vissza — issza vissza — magdba folydkka szakadozott Iétét; s mivel 6nmaga hidnyaként jelen van a fo-
lydkban, ezt a hivast adja tovabb folyd a folydnak, szomjlsag a szomjisagnak.

A szomjusagban, amelyre a szimbdlum felszélit, a |étezésre szomjazunk, de a létezésnek arra a rejtett
dimenzidjara, amely a szimbdlumban tulkerget Gnmagdn egy még rejtettebb dimenzidja felé. Ez a Iét
nem létminimum, hanem Iétmaximum: névekvd lét. A minimum és maximum nem allapotot fejeznek
ki, hanem mozgast. A [étminimum a zsugorodd Iét, a Iétmaximum a névekvd 1ét. A 1ét ndvekedése
egyben a k6zdsség névekedése is. Parmenidész létezés és gondolkodds azonossagardl beszél. De ha
ehelyett |étezés és kdzGsség azonossagardl beszélink, tdgasabban fejezziik ki magunkat, mert a ,ko-
z0sség” értelme magdaban foglalja a ,gondolkodast” is. Ez a gondolkodas tovabbkerget 6nmagan egy
még rejtettebb jelentés felé. Mint ahogy a szimbdlum végtelen és a gondolkodas végtelen, gy a ko-
z0sség is végtelen: végtelenil potencidlhato és depotencidlhatd. A kdzosség a szomjlsag alanya és
targya — minden egyes emberben is a kozosség: ezt nevezem személyiségnek. A kdzosségmaximum a
legnagyobb szomjlsagra szomjas, a kozosségminimum a legkisebbre. Az el6bbiben a nagyobb szom-
jusag felissza magaba a kisebb szomjusagot, az utdbbiban szétszérddik a kisebbekbe: a kisebb szom-
jusag feledteti a nagyobbat. Az egyik minél nagyobb szomjusagbadl kever italt maganak, a masik minél
kisebb szomjusagbal.

A szimbdlum valsaga, amely tendencidjaban a szimbolum entropizalddasa, h6haldla, kihtilése, a na-
gyobb szomjusagbdl a kisebb szomjusagba vezet6 utat jelzi. Ez az Ut a szellem testetlenedésének utja.
A szimbdlum a szellem teste; ez adja dontd jelentGségét, és ez a szimbdlum sok évezredes szerepé-
nek titka. A test misztériuma az élet misztériuma; az él6 test misztériuma a szerelemé is; a szerelem
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misztériuma pedig a legnagyobb szomjusagra szomjazas hasonlata. Mikor a szimbdélum szomjusagra
szOlit fel, a szimbdlum-kdzosséghez tartozok lelkiik mélyén ezt Ugy érzékelik, mint ha egy ifju test sze-
relemre szélitana fel 6ket. A szimbdlum erdsszal teliti a szellem lizenetét, jelentéséggel a jelentést:
mert minden jelentést, amit a szimbdlum kozvetit, a szellem é16 testének melege hevit at.

A szimbdlum entropizalédddsa tehat egy meghatdrozott szellemi forma értékvesztése egy meghatdaro-
zott k6zosség korében. Mint a zsidd torténelem korszakvaltasanak egyik elGidézéjeként beszéltiink
réla, bar valdjaban olyan folyamat, amely nem korlatozédik a zsidésagra, hanem az egész nyugati
kulturat érinti. Mégis indokolt a zsidosag legujabb kori torténetének alakitd tényez6jeként kiilon is
kiemelni, nemcsak azért, mert a zsidésagot viszonylag kicsiny lélekszama és intenziv szellemi érde-
keltsége miatt nagyobb mértékben érintheti, hanem els6sorban azért, mert a zsiddsag vallas és nép
bonthatatlan egysége, és ez a létezési forma sokkal vitalisabb feladatot harit identitdsanak megébrzé-
se tekintetében a szimbdélumra, mint mas kdzosségek esetében. Az az identitdszavar, amely Kelet-
Eurdpa zsiddsaga kdrében ma észlelhetd, jorészt annak tudhatd be, hogy egyfeldl az elmult évtizedek
politikai nyomasa koévetkeztében, masfel6l azonban a folyamatossagnak a haborat kdzvetlenlil meg-
el6z6 és a haborus évek alatt bekdvetkezett megszakaddsa miatt megszlint a magatdl értet6d6sége
annak, hogy a kelet-eurdpai orszagokban a zsiddsag szimbdlum-kozosségként nyilvanuljon meg.

Jelenleg csak az ortodoxia mentes ett6l a problématdl, Izrael pedig abban a kivételes helyzetben van,
hogy egyel6re semlegesiteni tudja a szimbdlum értékvesztésének hatasat. De a szimbdlum valsaga-
nak hordereje oly nagy, hogy a zsidésag valamennyi dramlatanak szellemi er6feszitése kell ahhoz,
hogy ne mélyiljon identitastudatanak altalanos krizisévé.
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