Megjegyzések a marxizmus kritikdjahoz

A kozérthetéség kedvéért hamis, félreérthetd tézissel kell kezdeniink. Igy: a
marxizmus a kapitalista tarsadalom legmélyebb leleplezése és legragyogobb,
legszenvedélyesebb apologidja. (Marxizmus alatt itt Marx élete mivét értjlk.)

Két fogalom hasznalata miatt hamis, félreértheté és teljesen illogikus az
allitds; ez a két fogalom: a ,kapitalizmus” és a ,tarsadalom”. Mindkét foga-
lom oly szervesen fligg ©ssze a marxista szocializmussal, hogy a marxizmus
kritikdjaban rajuk épiteni a marxizmus ujabb igazolasa, ujabb apolégidja vol-
na. Tehadt mindkét fogalom hasznalatat ideiglenesnek tekintjiik, és preciz
értelmet csak akkor fog nyerni allitdsunk, ha a két fogalom nem-marxista ér-
telmét meg tudtuk adni. Az emberi egylittélés maodjairél és forméirél beszélni
tarsadalom” helyett jéval korlilményesebb, de &sszehasonlithatatlanul preci-
zebb, és ezért addig is felvaltva fogjuk Oket haszndlni.

Ennek az alapbedllitisnak megfeleléen: a marxizmus kiinduldspontja, el-
vei, modszere vagy modszerei nem-egyértelmiiek, bevallhatatlanul ellentmon-
dok, logikailag semmitmondék, amennyiben egy egésznek prébaljuk tekinteni.
Miarpedig a marxizmust a XIX. szdzad emberi egyiittélése egyik leghatalma-
sabb belsé és semmiképpen meg nem oldott, le nem gy6z6tt ellentmondasanak
miivészi, félmoralis és félvallasos kifejezéseként egy egésznek kell tekinte-
niink.

Ami a marxizmusban a hegeli dialektika adtmentéseként és ,talpara allita-
saként” szerepel, az megkozelitéleg tugy fejezheté ki: mielétt a dialektikat a
talpara allitotta volna, gyors és legalabbis félig eredményes kisérletet tett a
lefejezésére. A torténelmi materializmus koncepcidja, a marxista munkasmoz-

galmak atmoszférdja és sorsa ennek a torténelmi teitnek a megértése nélkiil
lehetetlen.

Ez a tett, a torténelmi materializmus eredeti koncepciéja csak mindig ma-
sodsorban és igy is mindig csak toredékesen jutott a marxista mozgalmakban
érvényre, Nem a marxista epigonok, szocidldemokratik, kommunistdk és
nem a jelentdségén til felel6ssé tett forradalmar Engels tagadta meg a torté-
nelmi materializmus: a tarsadalmi forradalom elméletének érvényét, hanem
maga Marx. Ami a marxizmusbél kézvetleniil Marx munkéssagin keresztiil
hatéer6vé valt, az az epigonmarxizmus, az eredetinek letompitott, felelétlen
formaja, a fej problémajanak nyugalmas burzsod ignorédldsa. Bz a ,torténelmi
materializmus II.” nem tébb mar, mint a kapitalista vallalkozék életfelfogdsa-
nak tébbé vagy kevésbé magas nivéju teoretikus kifejezése. Az alapépitmény
meghatarozza a felépitményt, ami aztdn Engels szerencsétlen félreértése k-
vetkeztében azéta allitélag vissza is hat.

A jelentékenyebb marxistdknal aztdn a kétféle marxizmus kiilénféle 65tvo-
zeteirél van szé. Az eredeti és az epigonmarxistik elétt nagyrészt ismeretlentil
és kevés kivétellel tikéletesen megérthetetleniil maradt, nyugalomban hagyott
marxizmusba keriilé uton, hatsé kiskapukon és mindenféle Alneveken jutott
be a tedria felépitéséhez elengedhetetlentil sziikséges szellemi mozzanat. Az osz-
talytudat és osztaly6ntudat fogalmdtol eltekintve tisztdn csempészaruként; a
fekete mint fehér és a kilizdelem el8l valé kitérés mint osztalyharce drapiroz-
ta magat.

A természettudomanyok szerepe az alap- és a felépitmény dinamikus
rendszerében kezdett6]l fogva mindmadig tisztdzatlan, ellentmondd, teljesen én-
kényes és pillanatnyi taktikai kévetelmények szerint elérancigilt vagy héttér-
be tolt figura maradt. (Meg kell jegyezniink, hogy a Marx-kritika egész
kevés kivétellel értetlenség tekintetében semmivel sem maradt hatra egyetlen
lényeges ponton sem a Marx-apolégia mogstt.)

A termeld eré fogalma, amelynek funkeciondlis értelme kezdetben megko-
zelitéleg tisztdzva volf, amely az egész marxi alapépitmény-teéridnak a dina-
mikéjat adta meg, késébb ezt a funkciondlis értelmét elvesztette és heterogén
elemek gytijtéfogalmava siillyedt. Eredetileg a munkamegosztas régi és Gj or-
ganizdcios formdit, a régi és 1j felfedezéseket jelentette, dialektikus egységben
azok emberi hordozdival és alkotéival (a legnagyobb termels erd a forradalmi
osztaly!), mig kés6bb termeld eré alatt lehetett érteni termeldeszkozt, gépet,
emberi munkaerdt és elektromos dinamdkat speciilisan, de mindenkor kiilén
elérangathatéan a fogalom eredeti értelmét is.
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