LoGosz Es DAIMON

A tudas defetisizalasa

Megismerni annyi mint ismeretlenné tenni az ismertet. (V.0: ,,lathatatlanna tenni a lathatot!")
Ez mindenesetre feltétele, elsd 1épése vagy legalabbis kisérd 1épése az (1)) megismerésnek. Minden
megismerésnek. Ugy is kifejezhetjiik: defetisizdlni a tudast; feloldani a tudast megismerésben,
visszaoldani a megismerésbe. Vagy: felismerni a megismerésben a rejtett rejtot.

Ha kiforditjuk az ismertet, kideriil rola, hogy beliilrdl: rejtd. Ez a belsd, rejtett rejtd
szlintelentiil érvényesiti hatdsat a megismerésben, csak a fuddssa szildrdult megismerésben
eltekintiink téle, elvonatkoztatunk tdle, elfeledjiik. A tudést talan éppen az kiilonbdzteti meg a
megismeréstol, hogy elfeledjiik benne ezt a rejtett rejtot, és az ismertet csupa rejtetlenbodl
(=alétheia!) allonak fogjuk fel.

Mi a rejt6? A daimon mint a halal jelzése a halalfélelemben, és ugyanennek a halalfélelemben
jelentkezd haldlnak kiildottei: testi és lelki kinok, fajdalmak. Mindezek nemcsak elterelik, hanem
elvonszoljak a figyelmet a megismerésrol. Belso 1ényegiikben: 1étzsugoritok. Spiralis, labirintus,
orvény, amely a személyiség végtelen terébdl az egyéniség sziikiild terébe vezet.”

Mi ezzel szemben a megismertetd? A logosz, amely utat nyit a masodik személy felé. Tehat a
logosz mint szeretet: a 1ét-tagito. A ,,novekvé 1élek”!*

Hiszen a halalfélelemben is arrdl van szo, hogy hatartalanul, ugrasszeriien megnovekszik az
,.én” helyét elfoglald egyéni 16t stlya, jelentésége. Eppen ez a 1étzsugorodas: hogy az egyéniség
kiszoritja az énbdl a személyiséget. Ezzel szemben a szeretetben a masodik személy jelentdsége
novekszik. A szeretet dsformdja: a személyiség és Isten azonossaga, tehat kdlcsonos tokéletes
athatasa: egészen a felcserélhetdségig. (,,En az vagyok, akit te teljesen betdltesz, te, aki ugyanigy

hatarozod meg magad”!®)

A betegség az igazsag elrejtése, elfojtasa, elfelejtése: ,,szupertest”. Az igazsag hidnya rokon a
(,,lelki”) betegséggel abban, hogy mindkett6t kozos ellenallas taplalja: az igazsag hianyanal,
elvesztésénél az igazsag megtalalasa ellen, a betegségnél (amely az egészség hianya, elvesztése) a

gyogyulas ellen.

1 V.6.: Utdszo a Vadirat a szellem ellen 2. kiaddsahoz. 1. fejezet.

2 A személyiségrol és egyeéniségrol lasd: 4 szellemrol.

3 Tébor Béla a személyiség donmeghatarozasat az elsd és méasodik személy olyan
parbeszédével irja le, amelyben az els6 személy igy szdl: ,,én az vagyok, akit te teljesen betoltesz”;
az egyéniség abban kiilonbozik a személyiségtdl, hogy az énre teszi a hangsulyt: ,.én vagyok az,
akit te teljesen betdltesz”. Innen eredezteti az énmamort, az egyéniség onmagat betdltdé dnmagara
vonatkozasat.
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Mitosz és betegség 0sszehasonlitasa a szimbolum szempontjabol. ,,A mitosz a szimbdlum
exegézise.” A szimbolum emlékezés egy vilagkép novekedésének pillanatara. A tiinet emlékezés a
belsé novekedés megakadasanak pillanatara (a felejtésre). A tiinet: negativ szimbolum: emlékeztetd
a létzsugorodas pillanatara.

BBB (biin — butasag — betegség): egyéniségtiltengés.

A ,,blin” = individuacio.

Mind a harom: ardnyvesztés.

A logosz: az ardnyt megnyitd; a megnyilo ardny; az ardnnyal megismertetd. A logosz
megmutatja a helyes aranyokat, azokat, amelyeknek végsd tartalma: 1 = 1. Ez a jelentés és a forma

azonossagara utal. Ezért jelent a ,,logosz” ,,sz6t” is, matematikai aranyt is, gondolkodast is.

A logosz és a daimon: a rejtetlenito és a rejto

A logosz: a megismertetd, a feltard, a titkot leleplezd, a megjelenitd, a jelenné tevo. (A logosz
a rejtetlenitd!)

29B

Heidegger: ,,Az igazsag: rejtetlenség”™. Az igazsag: a személyiség érzé¢kenysége dnmaga
irant. Az azonossag: érzékenység.

Az dnmagaval azonos rejtetlen onmaga elott.

Az 6nmagéval azonosban nincs helye a titoknak. A titok az onmagéval valé azonossag

fellazulaséaval 1ép fel.

A kérdés és a titok korrelativ valosagok. A kérdés feltételez valamit, ami a kérdezd eldtt rejtett
—a kérdés ¢és a rejtettség korrelativak. Abban az értelemben is, hogy a titok megismerési modja a
beavatas. Valdsagosan csak az kérdez, aki beavatasra var. (Kinyilatkoztatas!) Ez kiilonbdzteti meg a

kérdést a kivancsisagtol.

A rejtettség az a ,,vég” (a rész: ,,az Egész halala” ), amelybdl az Egész sziintelen visszatérés a
végtelenbe. Ezzel a visszatéréssel valik az igazsag igazsagga: rejtetlenséggé.

A logosz nem az Egész. A logosz az Egész helyreallitasara tor6 erdk forrasa. Ezért lehet a
megvaltas hordozdja. Ezért a logosz a ,.teljesség (Egész) igényébdl fakado kérdezés forrasa™, ami
azt is jelenti, hogy a beavatas telosza.

A logosz ezért ugy is meghatarozhatd, mint antidaimon. A daimon a rejtd, szemben a
rejtetlenité logosszal. Rejtetlenitd: az igazsaghoz elvezetd. A daimon az az ellenallas, amelynek
lekiizdése a logosz funkcidja. Egyetlen funkcidja. Daimon nélkiil tehat nincs logosz. A logosz ugy

valik energiava (mikodo erdveé), hogy az erdsebbik polusa a logosz—daimoén polaritasnak. A logosz

4 Utoszo a Vadirat a szellem ellen 2. kiaddsdhoz. 2. fejezet.
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az a megismertetd, amely az er@sebbik polusa a megismertetd—rejtd polaritasnak. Az
apokatasztaszisz allapotaban, amelyben nincs daimén, logosz sincsen. (Apokatasztaszisz és
Nietzsche ,,0rok visszatérése™.)

A daimén mint rejté az azonossag megbontdja, tehat az individuacié principiuma. Igy fogja
fel az eredeti egység — a paradicsomi allapot — megbontasat a Biblia is, amikor (Mdzes 1. konyvének
3. fejezetében) az ,,6sblint”, az indivuaciot irja le: 1Mw-nak (ndhasnak) nevezi ezt a ,,principiumot”,
vagyis ellen-"kezdetet” (ellenprincipium = ellenkezdet), és phallikus kigyonak irja le. Ezenkiviil
kozvetlen hatasa a rejtozés kényszere, tovabba a logoszt kivano ,,tudas”, vagyis a teljesség
megbomlasa és helyreallitdsdnak igénye, az androginitas felbomlasa és a szexualis egység
helyreallitasat kivano igény — és kitizetés a paradicsombol.

A logosz: az Gijraazonositd. Az azonossagot helyreallito. Kirekeszti az azonossagot (a
személyiség 6nmaga iranti érzékenységét) megzavard idegent, a pszeudo-azonost, leleplezi a hamis
azonossagot. Ezt jelenti a legein kettds értelme.

Logosz: ,,Nimm dich in Acht und sprich kein Zauberwort!” (Légy 6vatos, s ne mond;j varazs-

igét!)®

A logosz az igazsag mozzanata. Az a mozzanata, hogy (mivel az igazsag az Egész azonosula-
sa 6nmagaval) szlintelen visszatérés a végesbdl a végtelenbe. Ez implikalja, hogy az igazsdghoz
mint mozzanat hozzétartozik a rejtettség is, a titok is, de mint olyan titok, amelyet az igazsdg maga
teremt Onmaga szamadra, ¢és amely sziinteleniil feloldodik az igazsagban: az igazsag sziinteleniil
rejtetleniti 5Gnmagat, sziinteleniil megnyilatkozik énmaga el6tt. /gy nem szubsztancia az igazsag
vagy az Egész. Ezért mondhatja a logosz 6nmagardl, hogy ,.én vagyok az t, az igazsag, az élet”
(Jan. 14, 6.). A logosz az 6nmagahoz sziinteleniil uton levo igazsag. Mivel az Egész, amelyrol az
igazsagnal szo6 van, a személyiség, ezért az igazsag leképezhetd a személyiség és az egyéniség

viszonyara a személyiségben: a Sz = E.” Ezért a logosz az a minden megismer6ben kdzos mozgasa a

5 Az Sz = E képlet feloldasdhoz lasd Tabor Béla alabbi szovegrészletét:

»A személyiség: az egy€niség Istenben. Vagy: az ember Istenben.

Eszerint a gondolati kisérlet szerint: Isten Ggy aradnylik a személyiséghez, mint a
személyiség az egyeéniséghez. Vagy: Isten Ggy aranylik a személyiséghez, mint a személyiség az
emberhez.

Ha elfogadom, hogy a személyiség: az egyéniség Istenben, vagy az ember Istenben, a
krisztianizmus spekulativ-dogmatikai alapgondolatdhoz jutottam, amely ebben az aspektusban
azonos a Kabbala Addam-Kadmon-gondolataval, de a krisztianizmust levélasztottam a Jézus-
mitoszrol, s6t a Krisztus-mitoszrol is. A Kabbala esetében pedig soha sem volt kétes az
alapgondolat kozvetlen szimbolikus érzékeltetésének és a szimbolika mitikus alkalmazasdnak
kiilonbsége.

Az, hogy ‘a személyiség: az egyéniség Istenben’, a személyiség ezotérikus meghatarozasa
volna. A modern korban Istenrdl csak beavatottaknak lehet beszélni. (V.0.: a ‘Név’!)

A ‘-ban, -ben’ (in, vagy héberiil 2, b) jelentését mélységében ¢€s szélességében kutatni
elsdrendii feladat. (‘Istenben’, ‘kezdetben’.)



személyiségnek, hogy sziintelentil visszatér az egyéniségbdl onmagéaba mint személyiségbe.

A logosz tehat a rejtetlenitd mozzanat az igazsdgban: az antidaimon. Daimoén nélkiil nincs
logosz, logosz nélkiil nincs igazsag, tehat a daimoén az igazsag mozzanata is.

A logosz tehat ugy is meghatarozhatd, mint az igazsag (= az dnmaga irant érzékeny Egész)
Gitja a végtelenbdl a véges (vagy: a vég) felé és visszatérése a végtelenbe. Es az, hogy a logosz az
igazsadg mozzanata, azt implikalja, hogy az igazsag rejtozik is, €s ezt a rejtettségét sziintelen

feloldja: rejtetlenné valik.

Ha elfogadom, hogy a személyiség: az egyéniség Istenben, ezzel azt is mondom, hogy Isten:
a személyiség tere. A ‘-ban, -ben’ implikaciét jelent, az implikacié pedig a tér funkcidja. Mindig a
nagyobb foglalja magéaban a kisebbet. (A kisebb csak kisérletet tehet arra, hogy magéaba
kényszeritse a nagyobbat, és mint Szabo Lajos Schmitt nyomdokait kdvetve ezt kifejezte, a
‘hazugsag, erészak és kizsdkmanyolas’ 6rdogi trinitasa erre a kisérletre képezhetd le, de ez a kisérlet
eleve meddd: a kisebb nem lehet a nagyobb tere, a kisérlet nem implikaciot eredményez, csak
szenvedést.) Mindig a nagyobb foglalja magaban a kisebbet, és amikor azt mondja valaki, hogy ‘a
lélek az emberben van’, nem az ember testérdl besz¢l, hanem az ember 1étének egészérdl, ami
éppen mint a testet implikalo 1élek és a lelket implikalo szellem harmassaga irhato le.

Ez a leiras nem tartalyként fogja fel a teret, hanem nagysagrendként: tehat olyan
rendszerként, amelyben a nagyobb foglalja magaban a kisebbet. A ‘nagyobb’ pedig az Egészbdl
nyeri meghatarozésat. Az Egész a ‘legnagyobb’. Ennek szerepe lesz a térnek mint forméak egymast
athatdsanak a vizsgalatanal, végsé fokon pedig a pleroma leirdsanal. A plerdma gy viszonylik a
térhez, mint a pillanat az id6hoz.

‘Minden rendszerben van egy olyan kérdés, amely a rendszeren beliil megvalaszolhatatlan’.
A tér esetében ez a kérdés: az Egész.

A tér az implikéalo, minden format magéban foglal6. Nem az egyedi forméak megsziinése,
hanem teljes athatdsa: pleroma. Ez a pleroma a tér magva: minden format intenzifikal. A targyi tér:
az athathatatlansag tere. A pleréma: az athatas tere.

Noha a személyiség itt adott meghatarozasa kozvetleniil az egyéniségre vonatkoztatja az
implikaciot (az egyéniség Istenben), mégsem mondhatjuk, hogy Isten az egyéniség tere. Nem az
egyéniség tere, hanem a személyiségé. Mert ha a személyiség: az egyéniség tere, ez azt jelenti, hogy
Istenben az egyéniség személyiséggé valik. Csak az Istenben levd egyéniségrol van szo, ez pedig a
személyiség. De akkor nem ugy fejezem-e ki magam pontosabban, ha azt mondom, hogy a
személyiség: az egyéniség implikaltsaga Istenben, vagyis Isten mint az egyéniség fere? Vilagos,
hogy itt arrdl az egyéniségrdl van szd, amely azonos a személyiséggel, és arrol a személyiségrol,
amely azonos az egyéniséggel. Tehat a Sz = E-rdl.”
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V.6. SZABO Lajos tanulmanyéval, amely Adalékok a halmazelmélet kérdéseihez 2. cimen jelent meg in: US: Tény
és titok. Medium, 1999. 146. Idézve in: Szabod Lajosrdl, 5. fejezet.

Tabor Béla igy forditja a heideggeri ,,Unverborgenheit” kifejezést.

Idézet az Ostorténet Egészrol sz0106 fejezetébol.

Apokatasztaszisz: restitutio in integrum, visszaallitas, a teremtett vilag visszaallitasa (vagy visszatérése) eredeti
allapotaba, ami magaban foglalja a rossz megsemmisiilését.

Johann Wolfgang GOETHE: Faust, 11. rész, 11 423. sor.
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