Szabo Lajos levelezésébdl

Vajda Lajos levelezblapja Szabé Lajoshoz, az Uj Szent Janos Korhdzbél, Budapest, 1941 tavaszdn

Kedves Lajos! Nagyon megoriiltem lapodnak, mar én is gondoltam ra, hogy irok Neked, de tudod
ugye, hogy van az, ha az ember beteg. Oszintén mondom, hogy Téged és Bandit érzem legjobb
barataimnak, ha néha van gy, hogy talan nem is értjliik meg egészen egymast, vagy ha nem is
beszélhetiink egymassal. Miota beteg vagyok, még fokozottabban és joleson reagalok minden barati
¢s emberi figyelmesség megnyilatkozasara, mint amilyen ez a mai levlapod volt. Rosszul esik
tudnom, hogy most Te is beteg vagy ¢s korhazba vonulsz, elképzeltem, hogy milyen érdekes és jo
lenne, ha itt lehetnél a kozelben, mert rettenetesen érzem baratok hianyat; ezt azelott is éreztem, de
el tudtam viselni valahogy, mert ki tudtam fejezni magamat és egészséges voltam. Most nagyon
tehetetlen, segitségre szoruld gyermeknek érzem magam és tigy érzem, mintha a val6 életen kiviil
¢élnék. Azt hiszem, igy jarok, mint az a bizonyos varazsld, aki nem tudta az elszabadult démonait
visszaparancsolni. Ami a Picasso-dolgot illeti, ez engem nagyon érdekelt volna, de igy betegen nem
tudom, hogy lehetett volna ezt nyélbe {itni, én is gy szamitom, hogy ilyesmire csak 3-4 honap mul-
va keriilhet sor. Minden nap egy kin az ittlét; ez nekem most mar masodszori élmény, szornytiség.
Szeretném, hogyha masrol is irnal, magadrol és esetleges pikturalis problémakrol.



Szabo Lajos levelezésébdl

Szabo Lajos levele Mandy Stefanianak, 1943. oktober 18., részlet:

[...] A[Vajda Lajos emlék-]kiallitassal kapcsolatban még az is fontos volna, hogy ha a kiallitas elott
volna egy-két 6rank a kérdések keresztiilfésiilésére. Ha mast nem sikeriil nyélbeiitniink, szeretném,
ha a kiallitdson a képek egy részét €s a vele kapcsolatos gondolatainkat megtargyalhatnok. Nemcsak
késdbbi esetleges tanulméanyaink szempontjabdl volna ez fontos, hanem a kiallitassal kapcsolatos
kozvetlen tennivalok [szempontjabol] is!

Tobbek kozott arra gondolok, hogy a hasonld jellegii kiallitasokkal szemben felmertiild
spontan onvédelmi frazisait az idegenkedd-viszolygo kozonségnek a szarvainal kellene megragadni.
Kapcsolddva Kallai katalogus-elészavahoz (és bioromantikus eléadasahoz). [...] Egy pillanatig nem
belemenni abba, hogy a targytalan-absztrakt miivészet nem dbrazol semmit. Elotérbe allitani azt a
Kallai-gondolatot, hogy a Vajda Lajos-féle absztrakt miivészet a természet egy mélyebb
rétegzodésének meghoditasat jelenti a festészet részére. [Utalas Kallai Ernd: 4 természet rejtett arca
c. irdsara.] Ez az els6 pont. A masodik pont a kor elsotétité borzalmainak ¢l6-miivészi visszaadasa,
lelki dbrazolasa. 1de kapcsolodhatnak az egyéni életnek motivumai is: pesszimizmus, félelmek,
kiilondsségek kutatasa és sorsanak dnmaga altal is hangsulyozott tudatos szimbolikédja.

A renaissance-hoz €s az ezoterikus szocializmushoz valé viszonyat is érinthetjiik.
Mindezeknél a kérdéseknél fontosabbnak tartom 1) megakadalyozni a ,,forma-felbontok™ individua-
listai koz¢ vald beskatulyazasat! €s 2) a ,,ne csindlj magadnak faragott képet!” bibliai parancsolata-
val val6 dntudatlan szellemi kapcsolatat! Ezt a két nagy negéciot [...] ugy tudnam 6sszefoglalni és
harci jelszova striteni, hogy: 4 formak felszabaditdasa valosult meg festészetében, ami természetesen
forma és tartalom szerves és dialektikus kapcsolata mellett csak a hagyomanyok és mondanivalok
felszabaditoja szamara volt lehetséges! — Szdval a kiallitdson, elotte €s utana ezeket a kérdéseket,
illetve ezekbdl a kérdésekbdl szeretnék egyet-kettét napirenden tartani. Ne nyugtathassak magukat
az emberek eleve-elkésziilt, készen kapott frazisokkal. Ertés-nemértés kérdése Gjra teljes egészében
vitatott probléma legyen, mint az Ady-Rékosi vita idejében! [...]



Szabo Lajos levelezésébdl

Fiilep Lajos levele Szabo Lajoshoz,; Zengovarkony, 1945. junius 29.
Kedves Uram,
hadd kezdjem én is a jo hiren: nagyon 6riilok feleséges és Tabor B. Pesten-1étének! Kérem, adja at
nekik ismeretlentil is 6romem kifejezését és tidvozletemet, s kozolje Taborral, milyen — bar, sajnos,
megkésett — oromet szerzett nekem a Vadirat is. [...]

Kallai [Ernd] latogatasi szandékardl még nem tudok. Egy-két éve sz6 volt rola, de akkor
elmaradt. Ugy volt, Martynnal jon.

A vazlat megkiildéséhez még egy kis tiirelmet kérek. Ha az én tigyemben végre valami
fordulat torténik, akkor jobban tudok mozogni, egy par napra Pestre mehetek, s akkor kideriilne a
,,k0z0sség” minemiisége is.

Az Ady-perr6l nem tudok nyilatkozni az aktak ismerete nélkiil. Csak azt olvastam, amit
Lukécs ir az [rdstudok feleldsségé-ben, meg amit régen Babits, egyet-méast — Kosztolanyiébél.
Fodor [Jozsef irdsa]t nem olvastam. Azt se tudtam, hogy per van vagy lesz. Ha van ¢és lesz, kérem
juttassak el hozzam az anyagot (a ,,felfedezok™ kozé egyébként én is odatartozom; a legelso elszant
kiallas — s hozz4 egy feudalis-méagnas jsagban, melynek kenyerét ettem, €s kockaztattam — az
enyém volt).

Vajdabol, sajnos, csak azt a par rajzot ismerem, ami a kidllitdsa katalogusan volt. Csak annyit
allapithattam meg beldliik, hogy nagyon érdekesek, s kiilondsen az egyik rajza — a hazak — nagyon
megragadott. Az van benne, ami a f0: a kézirds minden hajlatdnak beszédessége; semmi: ami
minden.

Igen érdekel a ,,szellemi csoportosulas” is, de tobbet kellene tudnom réla. Akar velem, akar
nélkiilem, minden igazi szellemi mozgas érdekel. Szivesem szegddom bele, ha lehet.

Szivbdl iidvozli

Fiilep Lajos



Szabo Lajos levelezésébdl

Szabo Lajos levele Suranyi Janoshoz, Budapest, 1946. november 26.
Kedves Jani
Megkaptam hii képet ado beszdmolddat a pillanatnyi helyzetrdl és csak annyit tudok hozza flizni
hogy: gyere Pestre!

Itt hogyan leszel? Milyen munkalehetdségeid é€s kilatdsaid vannak anyagilag? Ezt a kérdést
tartom egyediil dontdnek, mint minden tovabbi el6feltételét.

Pszicholégiai és kdzgazdasagtani eldaddsaim megindultak. De a pszicholdgiai el6adasokbol
csak annyi marad ki, amennyit a kozgazdasagtanira tartogatok. Matematikai-fizikai kérdések mint a
Parmenides-Demokritosi vita kapcsolata az einsteini relativitassal mint készséges példa szerepel
bizonyos logikus praktikus szituaciok megvilagitasara.

Szigoru pszicholdgiai €s matematikai empirizmus a kiindulopontom. Illetve ennek a metodi-
kajat probalom kidolgozni. A szemléletesség ebben a munkaban cél is, fegyver is. Ilyen és hasonld
kiindulépontokbdl inditom szertedgazd portyazo kritikai kirandulasaimat a hivatalos és félhivatalos
modern Iéleknélkiili Iélektanok és 1élek-aru szeleteket termeld pszichotechnikék és rokon iparagak
ellen.

Szigori metodikus empirizmus és az egységkovetelmény el-nem-alkudésa. Tehat a 1€lek nél-
alakitasa a valosagnak. (A kettd nem valaszthato széjjel.) Lélek és szellem megkiilonboztetése, a
szellem primatusa €s a pszichoanalizis metodikus biralata azért [hogy az] erotikus szenzualizmusat
nem merte radikalisan végigvinni! Az akarat, a kompozici6 az értelem és a logika problémai elott
inaba szallt a batorsaga mint Attilinak Roma eldtt. Tudatos célzéssal Mach Erst konyvére az LEr-
zékletek elemzésé”-bol indultam ki €s azzal dicsekszem, hogy sikeriilt amit terveztem: megmutatni
ezeknek az 0.n. elemeknek a vizsgélata csak a személyi és kozosségi életiink sorsfazisai és szituacioi
szempontjabol valnak egyaltalaban megfogalmazhatokka vagy leirhatokka. A Berkley féle idealiz-
musok meg egyoldal atomizalé felfogasokként leplezédnek le. Es empirikus nyelvi-dialektikus
1¢lekjelenlét hjjan ez az idealizmus és ,,spiritualizmus” képtelen a matézis x vektorahoz csak
kozeledni is. Sokféle ijsag van, de beszamolod viszonzasaként én is csak egy-két sziviigyemrol
szamoltam be.

Sokszor idvozol: Lajos



Szabo Lajos levelezésébdl

Szabo Lajos levele Fiilep Lajoshoz; Budapest, 1947. majus 18.
Igen tisztelt Professzor Ur!
Megprobalok a professzor ur altal elmondottakra roviden és ideiglenesen valaszolni. [Tébor]
Bélaval sokat beszélgettiink a kérdésekrol, s most is, mint annyi fontos alkalomkor kidertilt, hogy
elvileg teljesen azonosan latjuk a problémakat, s a részletkiilonbségek onnan adédnak, hogy k6zos
forrasaink és szempontjaink érvényesitésében ki melyik iranyban, s milyen tdvolsagra haladt eldre.

Béla ennek a levélnek csak az eldzetes jegyzeteit latta. (A fogalmazdsom komisz, a gép
komisz: ismételt elnézését kérem.)

Tehat: 1) a tudattol fiiggetlen tudat tedriaja

2) a csomo-pont tedria
3) etikai agnoszticizmus
4) a krisztologia etikai-esztétikai embertorténelmi értékelése.

A négy pont altal futdlag jelzett elgondoldsanak mérsékelt irracionalizmusaval épp ugy szem-
benallunk, mint radikalis agnoszticizmusaval. Mindazokat a szellemi torekvéseket és argumentumo-
kat, amelyek irracionalisztikus értékelésre csabitottak legjelentékenyebb, legrealisztikusabb és leg-
energikusabb gondolkodoinkat — feloldottaknak érezziik és tudjuk! A feloldas ugyanabban a torté-
nelmi folyamatban jott létre, mint maguk a problémaék. (A magunk feladatat egyrészt ezeknek a
problémaknak és megoldasoknak elvi kozds nevezdre hozasaban és kezelhetové-tételében latjuk.)

A négy pont pozitiv mozzanataiban ugy érezziik, hogy mar teljesen kozds forraspontokbol
taplalkozunk. Csak az elsore térek ki, amelyik az egész helyzet sarkpontjanak tiinik eldttem.
(Természetesen az irracionalis gyokérszalak itt is jelenlevd hatasat most zardjelbe tessziik.)

Miben és hogyan nyilvanul meg az egész elgondolasnak sarkpontszerii elmozdit6 ereje?

I: a tudattdl fliggetlen tudat mélyén kritikai és analitikus tétele a marxi filozofia alapaxiomait
érinti és ezaltal nagyon kényelmetlenné teszi a kozérzetét mindazoknak, akik megszoktak, hogy
mindig 6k hivatkozhassanak arra, hogy a masik az, aki az alapkérdések eldl kitér.

II: mint ahogy On rdgtdn felhivta ra a figyelmet, a 1ét-tudat kapcsolaton beliil a 1ét
primatusanak gondolatat On radikalisabban képviseli. Nem vart iranybol betoré kritika.

III: a polemikus helyzett6l fiiggetleniil is mindig a legélobb, leghatékonyabb logikai fordulat:
a gondolat 6nmagara valo alkalmazasa! Ez tortént!

IV: at. f. t. gondolata:a tudat 1étszeriségének €s szakadékossaganak is dnkénytelen és tudatos
kifejezése is, tehat a gondolat dialektikus karakterének megnyilatkozasa! Az elgondolés egyik
legpozitivabb értéke és lehetdsége, és tjbol polémikusan mozditod erejii: a 1étezes ellentmondasos
szerkezetét egy altaluk ismeretlen mélypontjan vilagitja meg.

V: az elgondoldas europai és vilagjelentoségét az adja, hogy exisztencializmus, marxizmus és
miivészetboleselet kozds alapkérdéseit bolygatja meg. (Ezért siirgettiik évek 6ta, még a végso
lecsiszolasa elétt is az On megnyilatkozasat!)

VI: munkara és gondolkodasra fogja kényszeriteni a rutin-hivék és rutin-kritikusok eltespedt
seregét.

Pontosabban majd személyesen Zengdvarkonyban és Budapesten.

Addig is iidvozlettel és igaz tisztelettel hive:

Szabo Lajos



Szabo Lajos levelezésébdl

Yehudi Menuhin levele Chalet Wasserngrat Gstaad-bol Szabo Lajosnak Bécsbe, 1957. julius 8.

Kedves Szab6 Ur,
Minthogy Bécsben, sajnos, sehogy sem sikeriilt Ont telefonon elérnem, eziiton szeretném
megmondani, mennyire oriiltem rajzanak. Rendkiviil szabad, d&ramlo ¢és kifejezésteli mii. Magam is
ugy érzem, hogy a vonalak olykor szinte zenévé valnak.

Szeretném valamiképpen viszonozni kedvességét. Kérem, tudassa velem, nem lehetnék-e
valamiben segitségére.

Még egyszer szivbol koszonom elragadd ajandékat és baratsaggal idvozlom

Az On Yehudi Menuhinja



Szabo Lajos levelezésébdl

Szabo Lajos levele Veszelszky Bélahoz; Briisszel, 1959. marcius 4.
Kedves Béla!
Mar honapok ota nem irtam levelet. Megkaptam exact, sugarz6, mindenrdl beszdmolo leveledet.
Hallatlan tdmogaté és erét-ado volt a leveled. Agival egyiitt nagyon biiszkék voltunk.

Barmikor ha hozzéjutsz irj: nagyon fontos.

Betegségem: ldbadozasi periddusok. Kiallitas: moralis siker és nem traumatikus stulytak a be-
lole szarmazd addssagok. Nem panaszként irom, harmadik kidllitas el6tt nincs mozgas — de a sziik-
tam egy csomo szén €s pasztell-képemet, a kiallitdson csak az 4llam vett, de még az sem fizette ki.

Amit a képeidrdl irsz, azt ugy fogom fel, mint a kdzelallokra is vonatkozo, konkrét, intenziv
reagéalasnak lehetetleniilését illetve annak dnmagadra visszasugarzasat. Bénitod visszasugarzasat.
Kaptal konkrét értékelést? Nem. Mar csak altalam ismert képeidre vonatkozolag sem! Kozelalloktol
meg exaltalt méltanylas sem elég ha nem bomlik ki konkrét elemzd értékelésbe! Az optimalis ered-
mény konkrét elemzésébe. Minden tovabbi beldle és utdna kovetkezik. S ha utana még ugy szét-
szaladnak is képeid. Az 01 1atas és értékelés beleette magat a vilagba és szuverénil dtformalta. A
helyzet sulyossagat az teszi, hogy ezt az értékelést nem, vagy nem kell6 mértékben kapod meg.
Nagy baj, hogy senki sem tud megjelentetni egy 200 oldalas tanulmanyt képeidrdl — akar tonkre-
ment képeidrdl, de a fobaj az, hogy nincs egy-két ember, aki keresztiiltort a konkrét analizisig! — Az
¢én helyzetem nyugtalanité elénye abban van, hogy magamtol kovetelhetem képeim festoi teoretikus
elemzését!

Izgalmas ¢és legkevésbé félreérthetd, hogy festdi-teoretikus l1étem tor keresztiil, mint ahogy
eldre festettem-komponaltam magamnak és masnak. Azt irod szeretnél jot hallani rélam: jot irha-
tok! Ha vannak is bdven panaszaim. Mindenkori maradék egészségemet és energia-tartalékomat 11j-
ra és ujra egyensulyba kell hoznom mind-nagyobb, mind-gazdagabb élettervemmel — csodalatosan
izgalmas jaték. Izgalom vagy fokozodik vagy nincs. Van.

Halmazelmélet-kritikai tanulményomat ki akarom adni — francidul. Megvan a francia fordita-
sa, de ha pénzhez jutok még ellendriztetnem kell. Gazdagon megerdsddtem abban, hogy az egy
festdi alapveto tanulmany. Egy-két képem is lesz benne. Most mar aktualissa érett.

Nem tudod: [Bir6] Endre megkapta a Heisenberg-tanulmanyt? Ha megkapta, kérdd majd tdle
koleson. Ne ijedj meg téle ha eldszor azt hiszed majd, hogy nem érted. Biztosan érteni fogod. Nyilt
titok, hogy szakmabeliek legnagyobb része nem érti. Ha negyed részét érteni fogod: tobbet fogsz
érteni mint a szakmabeliek nagyobb része. Az pedig fontosabb lesz. Endre véleményére nagyon
kivancsi vagyok. S ha elolvastad, szeretnék hallani-olvasni téled a bele valo kalandjaidrol.

Fest6i tanulmany. Olvastam egy kis tanulmanyat a legkisebb részecskékrdl: milyenek azok, ha
nem olyanok, mint ahogy eddig gondoltuk-képzeltiik? Hogy néznek ki? — Azt irja: ,,Nem néznek
ki!” De ezt tigy beallitva, hogy ebbdl a feleletbdl az agnoszticizmus utolso jottaja is ki van irtva!
Gondolom érdekelni fog. Neked ez nem lesz ismeretlen motivum.

Keveset olvasok s ezért a sajton s krimindlromanokon kiviil csak ilyen koncentralt taplalékon
¢lek.

Karoloval s a gyerekekkel egyiitt sokszor tidvozliink Agival:

Lajos



Szabo Lajos levelezésébdl

Szabo Lajos levele Biro Endréhez; Briisszel, 1959. marcius 7.
Kedves Endre!
Mar nagyon rég volt, hogy kedves és nagyon fontos leveledet megkaptam és mar fogalmaztam is
magamban a valaszt. — Ami kozbejott, arrdl részben informalva vagy. Ha a betegségen nem is
vagyok ,,tal”, de mar joideje munkaképes vagyok. A kiallitas izgalmai is eliiltek.

Tegnapel6tt Veszelszky zokkentett ki a levélnemirasbol. Nem vélaszoltam rendkiviil fontos
leveledre és mas levelekre sem, bar szerettem volna. Stefka kedves 1idvozlo levelére se valaszoltam.
Betegség, kiallitas, gondok és Agi is beteg volt, betegen csinalta végig a kiallitas strapajat és azt is,
ami utdna kovetkezett szaladgalasban és gondban. De minden jol megy, végre ¢ is orvoshoz jutott
¢s 0 is kikuralhatja magat. Jokedve, aktivitasa Gjra a régi ...

Amit mindjart irni akartam a ,,Genealogie der Moral” leveledre. Ahogyan kerested a stlyokat,
amelyekkel lemérheted jelent6ségét, az rengeteget elmondott nekem. Egyaltalan nem tudom, ez-e a
két legfontosabb konyve; de gondoltam, ezekkel a legjobb elkezdeni.

Azt hiszem, marxi nyomokon bandukolok, ha azt irom, hogy a hétszer szigori monoteizmust
olvasom ki gonoszkod6 szeretettel a Genealogie-bol, Ecce homo-bdl és igy tovabb. A dialektika
trinitarisztikus fortissimdja hajszolta ki ezt bel6lem. Enélkiil egész modern, végteleniil fontos
heideggeres, jasperses, szilasis, grassis, rilkés, budenbrookos, freud-jung-szondis mély-interpretacio
szétfolyik egy ultra-impresszionisztikus, tasisztikus lirai jajongasba — mikor mas is lehetséges!
Képzémiivészetben, technikdban, Heisenbergéknél. Van valami attekintésed Heisenberg megjelent
tanulményairdl? Tudsz egy-két tanulmanyt, ami Heisenberg friss eredményeirdl vagy problémairol
értekezik? Mit sz6lsz ahhoz a vakmerd gyanumhoz, hogy a legelsd szakemberek is 6vakodnak a
forrd pardzshoz nytlni? A kisujjam azt suigja, hogy nemzetkozileg grasszal az ,.elfajzott tudomany”
slang-je, csak nem merik kimondani. Vagy talén igen, csak én nem tudom? Informaciém szerint
Pauli is Heisenberg ellen foglalt allast halala el6tt. Az 1925-bdl, ha jol tudom, szdrmaz6 Pauli-féle
torvény az egyenldtlenségi allapotrol. Mit szolsz tulajdonképpen hozza? Ugy lyrailag?

Nem tudom, hogy irtam-e, hogy a ,,Jenseits von Gut und Bose”-t és a tobbit mar évek 6ta nem
lattam és igy semmiféle részletfogalmazasra nem tudok reagélni.

Olvastam egyet-mast virusokrol illetve ,,alapanyagukat” kitevo vegyiiletekrdl. S azt az okos
gondolatot is olvastam, amelyik a modern fizika eredményeivel merészeli parhuzamba hozni az itt
csirdban jelentkezd eredményeket. Ha egy kicsit levegéhoz jutsz, irt errdl is nekem.

Ad F.N[ietzsche]. Mennyi divaton ment keresztiil! S az olaj nem valik ugy el a viztél. A
legfelhigitottabb formaban csak nagyon ritkan lehet a mai atmoszféraban ,,hasznalni”. Alig-alig
lehet visszaélni vele. Félnek megemliteni. Nem tudnak mit kezdeni vele. Se méltanyolni, se
szidalmazni nem merik.

Szeretettel tidvozol:

Lajos



Szabo Lajos levelezésébdl

Tabor Béla levele Szabo Lajoshoz, Budapest, 1963. oktober 22.
Kedves Lajos,
a nyelv — és minden formaképzés — osztasi miivelet: ebben tudom kiindulopontként 6sszefoglalni
halmazelméleti munkéidnak, nyelvmatézisednek és az én hic-et-nunc levélirasi problémamnak
kozos 1ényegét. Ez utobbi bekapcsoldsa ebbe a kiindulopont-kdzdsségbe (ami tiibb, mint szempont-
kozosség), mindjart megstgja a teoretikus folytatast is: az osztando én vagyok. ,, Teoretikusan” ez a
Brahman és Atman azonossagat jelenti, ,,praktikusan” pedig — nos igen, praktikusan szintén a
Brahman és Atman azonossagat, azzal a perspektiva-eltolodassal, hogy mindketténél a szimbolum-
torténeti (nyelv- és vallastorténeti) genézisben nyujtott értelmezésre kell gondolni: Brahmannal az
aldozatot hordozo szora, Atmannal pedig lélegzetre, vagyis szuszra. Birom-e 1¢legzettel és aldozatot
hozé szdval azt a feladatot, hogy az osztando6 én vagyok? Tudom-e osztani (nem pedig torni, szét-
morzsolni) ezt az osztando ént, tigy ahogy ez a jelenlegi ,,sorsfdzisomban” jelentkezik, és ugy, hogy
az osztasi vonalak rajza (néhany szép Szabd Lajos rajzzal asszocialédik most bennem ez a hasonlat)
— tehat hogy az osztasi vonalaok rajza, az osztasi erezet azt kdzvetitse beldlem hozzad, aki most
vagyok?

Mindjart a megszolitasnal példaul: a ,,kedves Lajos” nem igazi osztovonal — nem hasitja ki a
bennem valdjaban €16 megszolitast abbol az osztatlan masszabol, aki e levéliras pillanataban ,,0sz-
tando én” vagyok. Nem, nem itt strukturalodik ez az osztando ,,én vagyok”, hanem valami sokkal
magasabb héfokot kifejezd megszolitasnal. Ezt mar a multkori levelemnél — sét féleg akkor — érez-
tem: de nem mertem mast valasztani, féltem a szervetlenségtdl. A te leveledben hasznalt megszoli-
tas felszabaditéan hatott rdm; €és ha nem utdnzom le, csak azért teszem, 1.) hogy lehetévé tegyem
ezt az Onelemzést és ezen keresztiil a ,,kedves Lajost” is az adekvat magas héfokra hevitsem, 2.)
mert van nekem jobb is: az ,,Abd”, vagy ,,a0”, ami magéban siirit minden magasabb héfoku jelzot
¢s birtokos személyragot.

Tehat: kedves Ao, mar az elsé leveled is csoddlatos ajandék volt hangjaval és promtsagaval
(amit csak azért fogadtam pironkodas nélkiil, mert az ennyire meg nem érdemelt ajandék mar
transzcendal minden érték — mar t.i. csereérték — -elméletet, és éppen az ingyenességével hozza
rendbe az ember lelkiismeretét); de a masodik egycsapasra eltordlte a hét és még tobb évet, ami
személyes beszélgetésiinktdl elvalaszt. Annyira eltordlte, hogy azt hiszem, veszélyteleniil lehet
majd roluk beszélni, ha majd nem lesz slirgdsebb beszélgetni valonk.

A ,Jajosmérgezés” nagyon finom, és semmiképpen nem vagyok hajlandé réla lemondani, de
»irasra kényszeriteni” nem kell engem (ambér az ilyesmi sosem art). Amiota elsé leveledet meg-
kaptam, tiikon iiltem, hogy mar valaszolhassak, de kozbejott egy influenza, 1d6- €s energiarabld
kovetkezményeivel.

Idaig jutottam mult ho 22-én. Ma november 16-a van mar, €s ez a kozben eltelt 24 nap képlet-
szer( a vaskos némasagaval — azzal, hogy hazajottem a kavéhazbol, mert kifogyott a toltétollambol
a tinta, még néhany sort irtam, aztan ,,k6zbejott valami”, és azota minden gorcsos eréfeszitésem és
gorcslazitdo almom ellenére még annyira sem tudtam id6t és nyugalmat kihasitani egy rohamszertien
ramtort gond- és hajszasorozatbol, hogy két mondattal lezarjam és elkiildhetové tegyem ezt a leve-
let. Reményem van ra, hogy ez a gond-ostromzar most enyhiil egy kicsit, és az elkdvetkezo egy-két
hét folyaman sikeriil megirnom neked legalabb egyet-mast abbol, amit a miltkor olyan felajzottan
terveztem. Most csak nagyon gyorsan befejezem ezt a levelet — titokban remélem, hogy kdzben
kapok téled még egy ,,ingyenes” levelet.

Tegnap mar megkezdtem felgyiilemlett restancidim feldolgozasat: [Biro] Endrével talalkoz-
tam €s egy nagyon Uiditd beszélgetés soran atvitattam vele tobb mint egy honapja nalam levd Joyce-
tanulmanyat és forditasat. A tanulmany kiting, a Finnegans Wake-r6l szdl, s hozza leforditott né-
hany ivnyi szemelvényt a Finnegans Wake-bdl, amennyire az eredetivel vald egybevetés nélkiil meg
tudtam itélni, ugyancsak kitlinéen, tobbdimenzids liraisaggal és spekulativ humorral. A tanulmany
pozitiv értékelésére €s kritikajara (vagyis hatdraira) még részletesebben visszatérek. Magarol Joyce-
rol a forditasok alapjan (az angol eredetit csak most kaptam meg par napra, hogy beleszagoljak)
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ebben a monogramban foglalom 6ssze véleményemet: MM M M = Magna Mater, Maya, Man (a
heideggeri, amelynek szubsztancidja a pletyka).

A meghivast komolyan veszem, hogy mikor keriilhet ra sor, persze még nem tudom
megmondani.

Meg tudnad irni, hol lehet hozzaférni a Zalai-hagyatékhoz?

Fesziilt izgalommal varom X/7-1 leveledben igért teoretikus beszamoloidat. Lehetne soron ki-
viil a gnozis-gnoszticizmus dialektikajarol? Es Drewsrdl! Miért mondod, hogy ,,stimmel/nemstim-
mel”, ahogy ,,felvetted a katalogusodba”? A ressentiment-sdga miatt? Azt hiszem, ezt mindig bele-
kalkulaltad az értékelésedbe. Masrészt pedig az a ressentiment ndla erdsen reaktiv; ugy kezd6dott,
hogy & visszaiitétt. Es ez azota is jellemzd minden diszkussziora errél a kérdésrél. Neked mas a
tapasztalatod?

Kiilon emlékeztetlek X/15-1 levelednek arra az igéretére, hogy beszamolsz a ,,gnoszticizmus”
ezer évérdl, egy U torténetszociologiai kérdéssel kapcsolatban.

Ha volna hozza szellem- és 1élekjelenlétem, irnék egy vilagnézettorténetet diohéjban.
Spinozarol példaul ezt irnam:

,Arra a kérdésre, miért teremtette Isten a rosszat, Spinoza igy valaszolt:

— Mert volt neki mibdl!”

Ezt a tomorség-vagyat Jaspers szoszatyarsaga provokalta ki belélem, a Grosse Philosophen
olvasésa soran. De azért én is tiirelmetleniil varom a folytatast. Még tiirelmetlenebbiil a leveledet,
barmilyen szemtelenség ez tdlem. - Sok szeretettel iidvozlom Agit is. Stefka kiilon fog irni. Siess!

Béla
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Szabo Lajos levele Tabor Bélahoz, Diisseldorf, 1963. december 23.
Draga Bélam!
Nagy diszkusszionk életre-halélra tovabbmegy.

A kisebb-nagyobb jelentdségli parl-amentek a nagy dialektikus torténelmi-materialista nyelv-
filozofia 6nzetlen szolgalatdban alakitjdk az ontikus-redlis vilag interkontinentalis textird;jat.
Emlékszem egy illetékes gondolatodra. Lehet, hogy Te mar nem, én is sokszor igy vagyok.

,»A nyelv, s minden formaképzés — osztasi miivelet: ...” amit itt kifejtettél arra még sokszor
vissza szeretnék térni (Te is segits hozz4! Vannak kedves kacsabdrbe bujt kakukkfiokak!). Tobbszor
1¢legzetet kell vennem hozzé. Kar, hogy tovabbra is maradéktalanul egyet kell érteniink a jaspersi
unalom tekintetében. S mégis ott is igazat kell adnom: filozoéfiatorténetének befejezo kotete korsza-
kot temetden izgato lesz, ha olyan unalmas is marad, mint volt az elsé megjelent 1000 oldal.
Kedves idézeted Ady-bol: hogy az igazsagrol is csak keveset ... Nem tudom idézni a sort. Jaspers
logik4janak cime: Wahrheit.

Ao-val irtam alé par évvel ezeldtt a képeimet, de abbahagytam, mert abbol kiilon 6nallo
figurécio alakult.

Az elmaradt beszélgetések folytathatok mint irod, transcendalva, a ,,Spiel und Ernst
fokozasaival!

A Joyce-kritikai megjegyzéseidre minden részletében kivancsi vagyok.

A Zalai-hagyaték tigyében — fordulj [Bir6] Endréhez. Szegrdl-végrdl rokona aki laboral rajta.
De nagyon bezarkdz6 lehet az uriember. Par éve, mikor érdeklédtem Endrénél, ez volt az
impressziom.

A gnozis-gnoszticizmus, elismert-elnemismert a la mystik miszticizmus. Bizonytalan sz6-
hasznalattal eddig igy volt €s nagyjabol most is (1930 utin) igy maradt, és mégis sokrétlien meg-
valtozott. ,,A fold kiadja titkait” — minden a kereszténység Ostorténetére vonatkozo kézirat, amelyik

crer

991

sége igen céltudatos €s energikus. Nemcsak Qumran. Hanem a Nilus homokjabdl kiasott 5. szazad-
beli kopt konyvtar feldolgozéasa-feltarasa is folyamatban van, s az adminisztrativ akadalyok, ame-
lyek ezt a munkat akadalyozzak-lassitjak, azok is hozzéajarulnak azokhoz a nyilvanossagi mysztériu-
mokhoz, amikrdl a kéziratok szo6lnak — de mas értelemben is, mint ezt annak idején gondoltuk.

Pontosan emlékszel a Drews megitélésiinkre, nagy Szikra—Lenin idézetiinkre stb. Nagy pozi-
tiv informacios értékeire valo tekintettel spiritualis antiszemitizmusdnak nyomaitol is nagylelkiien
eltekintettiink. A helyzet 1930 utdn megvaltozott. Uj generécié jelentkezett a hermeneutikus philo-
logia és phaenomenoldgia fegyverzetében. (Hans Jonas: Gnosis und spitantiker Geist). Korombeli
ottawai professzor, az egész kutatds az égisze ald keriilt. Vissza kell természetesen még térnem ra.
De Raschke nevére még emlékezhetsz a Drews literatirankbol. Még torzsokds Drews-generacio. A
dialektikus-torténelmi-materialista fejlodés komplementaritasara!?

Az Oreg Ur, ha mint remélem, ¢l még, most 80 éves lehet. 1954-es konyvét lattam. Tudom,
hogy beszamolom még Andeutungnak is kevés, nem is az, csak az Andeutungnak a kezdete, melyet
a kovetkez6 oldalon és kovetkezd levelemben folytatok, differencidlok s probalok vildgosabba
tenni!

Szemita-gorog, héber-hellas komplementer fejlodésbe beleértendd a mai 3000 éves ,,gorog”
fejlodésképlink. (A Homeros-el6tti 1000-1500 évvel.) Pun ABC, pun mythologia, pun kolonializ-
mus, Nagy Sandor utdna desolatioja mythosoknak, gemeinschaft-oknak, polisoknak, tarsadalmi
népvandorlas, mamut metropolisok, ... Septuaginta-neoplatonizmus ... aminek a plotinizmus csak
korongja! A Raschke-Jonas eredményeket kissé tul gyorsan 6sszefogom. Ebbol adodo j 1€lektan, 1j
interkontinentalis lelki helyzet, amibdl a Gnosis megsziiletik s amibdl a kereszténység-gnosis

1 Szabo Lajos 1930-as irasa a dialektikarol. L. itt
2 Hermann Raschke Das Christusmysterium - Wiedergeburt des Christentums aus dem Geiste der Gnosis c. konyvérol
van sz6.
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harcos koexistenciaja sziikségképpen szabadon, kialakul!

Minden mondatomhoz korrigalo-kiegészito, csillapito-fokozd magyarazd mondatokat kellene
fiznom, de akkor egy év alatt nem tudndm befejezni a levelet, pedig mar ma fel akarom adni!

Addig is mar Stefka levelét is Agival unisono nagyon varjuk!

Miel6tt befejezem levelemet még egy fedezett-fedezetlen igéret. Befejezetlen mondat par szaz
vagy parezer oldalas regényben még megjarja (Musil, Mann, ... Déry, ...). Mar a miifaj teszi! De
professzionista filoz6fiai semmitmondds, még ha nagyon tehetségesen is torténik ... az a fert6zo
parasitismus cimii hatékony rubrikdmba tartozik!

Jaspers és Heidegger oldalas aphorisma kdrmndatban nem mondanak semmit — életiik/filoz6-
fidjuk ennek a semmitmondasnak existencidlis-modszertani nevetséges apologetikus/parasitikus
kisérlete! Minden értékeiknek elismerése mellett!

A Zeit-Raum-Kontinuum természettudomanyi ontologikus politurozasa (Hilbert kifejezése az
»ontologische Politur”) vagy ontologikus aldpincézése ,,untubar” (tavaly halt meg) a természet-
koexistensen!

Millio-millié tidvozlet:

Lajos
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Ligeti Gyorgy levele Polgar Agneshez — Szabé Lajos feleségéhez — Bécsbél, 1967. november 11-én

Kedves Agi,
megrendiiléssel értesiiltem kartyajabol Lajos halalarol.
Kérem, fogadja meleg egylittérzésemet gyaszaban. Ugyanezt Vera nevében is irom.
Nagyon nehéz irni érzésekrol, valami vigasztalot is nehéz kifejezni. Hogy szdmunkra Lajos mit
jelentett, azt hangstlyoznom nem kell.
A hir nagy szomorasaggal toltott el. Nem vigaszképpen irom, mert vigasz nincs, hogy
szomorusagaban nincs egyediil.
Kérem, irjon alkalomadtan, ha barmiben (konkrétul is) segitségére lehetek. Diisseldorfban marad?
[Szabo] Ljubomir és felesége is Diisseldorfban vannak? Kotanyi Magdi és Attila is? Nincs hirem
egyikiikrdl sem.

Udvozlettel és egyiittérzéssel

Ligeti Gyuri

Pascual Jordan professzor levele Polgdir Agneshez Hamburgbdl, 1967. november 13-dn.
Igen Tisztelt Asszonyom!

Mély megrendiiléssel és fajdalommal értesiiltem a stlyos veszteségrol, amely Ont érte. Egy nagy
muvész tavozott koziiliink és életmiive most mar a miivészettorténeté. De mindazoknak, akik
emberileg kozel alltak hozza, még fajdalmasabb a bucsa Szabo Lajostol, az embertol — vagy
legalabb olyan faj6, mint az altalunk nagyra becsiilt miivésztol.

Feles¢gem mély részvéttel csatlakozik soraimhoz. Csondes egylittérzéssel tidvozli tiszteld hive

P. Jordan



