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2. Atizparancsolat

III

A ,Halljad Izrael” a szellemrél szdl. A tizparancsolat a cselekvésrél.

Nem azt irja eld: mit cselekedjlink. Arrdl szél: hogyan cselekedjiink. A kilenc parancs és tilalom,
ami benne van, csupdn ennek a , hogyan”-nak kifejezési formaja. A biblia exisztencialis kifejez6
madja; az, ami a biblidt minden elmélettél elvalasztja. A biblia székincse a konkrét, formalt valdsag;
nyelve a gesztus, a ramutatds. Ha azt akarja mondani: hegy, rdmutat Libanonra; ha azt akarja
mondani: nép, rdmutat Izraelre. Es mikor ezt teszi, nem példakkal, nem illusztracidkkal dolgozik.
Minden gesztus személyes tartalommal tolti meg a fogalmakat; a bibliai gesztus is. Mi teszi a gesztust
ilyen kifejez6vé? Eppen a személyiség paradoxondnak belevetése. A személyiség az egyéniség és
azonossag eldgazasi pontja. A gesztus ezt a polaritast adja: minél egyénibb, annal tokéletesebbé teszi
a megértést, mert annal tokéletesebben utal az azonossagra is. A biblia gesztusai tokéletesek.
Minden egyéni kép, amire ramutatnak, teljes egyéni jelentdséget nyer, de ugyanakkor jel is, amely
tulmutat 6nmagan.

igy mutatnak tul Snmagukon a két kétabla parancsai és tilalmai is. Amit egyenként
tartalmaznak, mind el6fordul szétszdrva az iras kiildnboz6 fejezeteiben. Itt mindegyik mint egy-egy
lehetséges cselekedetkor jele szerepel. A jelzett itt a valdsagnak az az értékrendje, ami a helyes
emberi cselekedet mértéke. Tehat a cselekvésnek az az Utja, ami a cselekvéstél a Név azonossagaig
vezet. Ezért a tizparancsolat a valésagban egyetlen parancs: az értékrendé. Ami tiz benne, belsé
felépitése: tiz értékfok. Ennek megfeleléen a hangsuly a tiz ige sorrendjén van. Ez a sorrend az
értékrend, vagy az dldozati rend, ami egy és ugyanaz.

A tiz fok feliilrél lefelé halad. A legfelsé nem parancs, hanem maga a kijelentés: ,,En vagyok a
Név”. Ebbdl a cselekedet-feletti pontbdl halad lefelé az dldozati értékskala — egészen a birtoklasvagy
tilalmaig. Kozben befutja az anyag szellemmé aldozdsdnak egész utjat. Mint isteni sz6 felilrdl lefelé
hangzik. Nekiink, ha meg akarjuk érteni ezt a szét, az dldozati fist utjat kell kévetniink: alulrél felfelé.
Az utolsd igénél kell tehat kezdeniink s onnan az dldozatok (érték-alarendelések) emelkedé soran at
haladnunk az els6hoz.

A TIZEDIK IGE

Ne kivand felebardtod hazdt. Ne kivand
felebardtod asszonydt; se szolgdjdt, se
szolgdldldnydt, se 6krét, se szamardt, se semmit,
ami a felebardatodé.

Ez a birtoklasi — vagy pontosabban: birtokszerzési — vagy feldldozasanak parancsa.

Amit érint, a legalsé értékfok; mert az ember és anyag viszonyaban a birtoklas éppen az al-
dozatéval ellentétes magatartas. Az dldozat folytonos felfelé iranyulé mozgasba hozza az anyagot,
ugy hogy az anyag folytonos dtmenet a kevésbé-anyagba. A birtokszerzés viszont az anyagnak mind
anyagnak megszerzése és a birtoklas az anyagnak mint anyagnak a megtartasa. Az anyag itt leg-
masszivabb formajaban |ép az ember elé és az ember ezt a format mint dthatolhatatlant fogadja el.
Az dldozat az anyag szellemmé teremtése; a birtoklasnal az anyagé az utolsoé sz6. Amennyiben itt az
anyag mozgasardl beszélhetlink (és késébb latni fogjuk, hogy csakugyan beszélhetiink réla), tgy ez az
anyag Utja 6nmagabdl 6nmagan keresztil 6nmagaba, az ember pedig (nemcsak a birtokszerzésben,
hanem magaban a birtoklasban is) kdveti 6t ezen a pdlyan: fut az anyag utan. Az anyag szellemmé
teremtésérdl itt nem lehet sz6; mert szellemmé teremteni csak a szellem tud (minden teremtés a
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teremtd sajat képmasara teremtés), a birtoklas tényén beliil pedig hianyzik a szellem. Az ember fut az
anyag utan, az ember tehat itt maga is csak mint lefelé toré irany van jelen — mint anyag. Birtok és
birtokos egyforman csak az anyag része (mert ahogy a szellem rész-nélkdili, az anyag csak részekbdl
all) és a birtoklas két rész egymashoz valé viszonya.

Maga a viszony tartalma azonban mégis tulmutat a tiszta anyagszeriségen, és éppen e tul-
mutatasban jelenik meg a birtoklds mint specifikusan emberi magatartds. El&szor is: a birtokviszony
egy erésebb és egy gyengébb rész viszonya; a birtokos erésebb, mint a birtok. De ami er6sebbé teszi,
éppen a szellemmel val6 kapcsolata, vagy mas széval (mivel ez a kapcsolat kivil esik a birtoklas
pillanatan) az a tény, hogy a birtokviszonyon kivil is van léte. A birtokos mindig ember, a birtok nem
ember (mert ott is, ahol ember volna, a birtokviszony csak mint nem embert kezeli). Masodszor
pedig, ami ennek az erésebblétnek tartalma: a birtoklds torz kisérlet, az egésszé egyesilésre. Torz
kisérlet, mert részek mint részek akarnak benne egésszé egyesiilni. Az er6sebb rész be akarja
kebelezni a gyengébbet, hogy az egymadson kiviiliséget, ami a részek |étezési formdja, igy
megszlintesse. A kisérlet magaban hordja kudarcat. Részekbél sohasem lehet egész; az egymason
kiviiliség megszlinésének el6feltétele a rész megszlinése; a birtoklas viszont anyagként akarja
megtartani az anyagot, mindkét rész 6nalld 1étének fenntartasaval. Ezért a birtoklas egyaltaldban
nem nyugalmi allapot, hanem rossz mozgds: véget nem éré hajsza a birtok utan. A birtoklas
élményébe mint irritald idegen elem mindig beleékel6dik a csalddottsag élménye: minél biztosabban
»,enyém” valami, annal hangosabban jelentkezik mogotte ennek az ,,enyém”-nek liressége, a birtok
megkozelithetetlen idegensége.

Amit birtokolni vagyok, ,,meg akarom kapni”. A birtoklds e rokon kifejezése Ujabb fényt vet az
aldozat és birtoklas ellentétére. Az dldozatban adok; a birtoklasban kapni akarok. Adni és kapni: ez
pontosan megfelel a szellem és anyag két ellentétes iranydnak. Adni: ez teremtd, aktiv magatartas;
maga a szellem nem tesz egyebet, mint folytonosan ad. Ezzel szemben annak a szerepe, aki kap,
passziv: nem & cselekszik, hanem az cselekszik vele, amit kap. Aki csak kap, az anyag felé fordul, s6t
aldveti magat az anyagnak — mintegy az anyag anyagdva lesz. Ez az ellentmondas, a valésdg alapveté
értékrendjének ez a feje tetejére allitasa valdban bekdvetkezik a birtoklason beliil. A birtokos
erdsebb, mint a birtok, mert a birtokviszonyon kivil is van léte; de amilyen mértékben ez a léte
Osszezsugorodik, amilyen mértékben né a birtoklas jelentGsége élete aranyrendszerében, olyan
mértékben csokken ez a tulereje is, mig végil eljut egy ponthoz, ahol az eréviszonyok megfordulnak:
a birtok uralkodik a birtokoson. Tudjuk, hogy ez mindig bekovetkezik, ha az anyagi javak jelentGsége
egy ember (vagy egy kdzosség) életében tullép egy bizonyos hatart. Eurdpa utolsé masfél szazadanak
torténete kilonosen rikitd példa ra, és késébb ra kell térniink még arra, hogy ugyanez a jelenség
milyen szerepet jatszott a zsidésag torténetében.

A birtoklds az ember sorsa. Eppen Ugy az, mint az 6nallé érvényesiilésre toré test (az anyag
legmasszivabb formaja az emberi harmassdgon belil), aminek a birtoklas mint a valdsaggal szemben
tanusitott magatartds megfelel. Amig az ember tort egész, tehat amig az ember van, birtokviszony is
van. Magdnak a birtoklasnak eltiltdsa az emberi életen beliil ezért az ,,utolsé cselekedet”
megvaldsitasa volna az el6feltételek megvaldsitasa nélkil: Gres kultusz, Gres absztrakcid —amint ezt a
torténelem minden idevagé kisérlete és e kisérletek penetrans doktriner ize illusztralja. A tizedik ige
ezért nem is tiltja el a birtoklast, csak helyét jel6li ki az értékrendben és ezzel a birtoklasvagy
aldozatat kdveteli, aldrendelését a magasabb értékek ald. igy mondja: ,ne kivanj semmit, ami a
felebardtodé”. De ezzel a birtoklasvagynak éppen a fert6z6 gdcat érinti, azt az elvet, amely a bir-
toklast dldozat-tagadassa teszi. Ez az elv: az érdek. Az érdek szétvdlaszto elv, szemben a szeretet
egyesito elvével. A szeretet mint egyesit6 elv a szellem elve; vele szemben az anyag szétvalaszto elve
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all: a k6z6mbosség. Amint a birtokviszonyban az ember aldvetette magat az anyagnak, az anyag szét-
valaszto elvének vetette ald magat. Az érdek a birtokldsban, mint a leganyagibb emberi viszonyban
megjelend formaja a kozombdsségnek, vagyis a kozombosségnek az a foka, ami az ember szdmara
egyaltaldban elérhetd. Tiszta k6zombosségrdl csak a tiszta anyagban lehet sz6; ez a targyak
k6zombossége, amelyek 6nmagukkal szemben is k6zombosek. De az ember a birtokldsban sem vdlik
tiszta anyagga, csak fut az anyag utan. Eppen igy az érdek magatartasaban sem lesz teljesen
k6z6mbossé, csak fut a kzombosség utan —az emberi kozombosség nosztalgia a targyi 1ét irant. Az
ember, aki az érdek elvének veti ald magat, abbdl indul tehat ki, hogy k6zo6mbos masokkal szemben,
de nem k6z6mbds 6nmagaval szemben; de mert az érdek épplgy mozgas, mint az anyag, a
valdsdgban 6nmagaval szemben is mind k6zombdsebb lesz: mindig Ujabb és Ujabb elemeket valaszt
le 5nmagardél, amelyekkel szemben szintén k6z6mbos lesz. Igy érvényesiil a szétvélasztd elv: mind
tobb és tobb létviszonyt szakit meg, hogy a teljes viszonytalansaghoz, az idealis részhet kdzeledjék.

Az érdek tehat a korlatlan birtoklds magatartdsa: az aldozat elvi megtagadasa, ahogy
megforditva, az aldozat az érdek aldrendelése. A korlatlan birtoklasvagy nem ismer semmilyen
tekintetet. Ez a viszony: ,felebarat” az 6 viszonytalansdga szdmara nem létezhetik. Amikor tehat a
tizedik ige ezt a parancsot allitja korlatul: ,ne kivanj semmit, ami a felebaratodé”, éppen annak
keresztiiltorését koveteli, ami maganak a birtoklasnak mint magatartasnak az elve. A keresztiiltorést
kiilonosen erételjessé teszi e szé belevetése: ,felebardtod”. Valahanyszor a Szentiras térvényeiben ez
a sz0 el6fordul, mindig kapcsolata van ennek a parancsnak valamilyen formajaval: ,,szeresd
felebaratodat mint tenmagadat”. Barhol szerepel e sz6, magaval vonszolja latens tartalomként ezt az
egész mondatot. ,,Szeresd” — és ,,mint tenmagadat”: ez éppen a szétvalasztd elv és kiilon
hangsulyozottan az emberi szétvalasztd el — az érdek — keresztiltorése.

A birtokviszony korén bellil mozog még a kovetkez6 két ige is. Ezek kozul:

A KILENCEDIK IGE:
Ne tégy felebardtod ellen hamis tanubizonysdgot.

A sz6 birtokként kezelésének tilalma, mint a hazugsag elsé tilalma.

A |étterilet, amit ez az ige érint — noha még nem hagyja el a birtoklas korét — az el6z6hoz
képest magasabb értékfokot képvisel. Ezért, aki ezt a parancsot megszegi, nagyobb blint kovet el,
mint aki a tizedik igét szegi meg. Az értékrend a felelGsség rendje is — blnrend.

Magasabba teszi ezt a |étfokot a sz6 bevonuldsa. Ami itt bevonul, még nem a szellem szava — a
szellem még messze van innen. De ahhoz mdr mégis elég kozel, hogy szdra kényszeritse az embert,
aki e 1étfok lakéja. A szé itt még a birtokos cselekedete. Cselekedet marad még ugyan a magasabb
fokokon is, egész addig, mig az ember maga Szé nem lesz; de itt a birtokos cselekedete és ez teszi a
legalacsonyabb rend széva. Ez a sz6 mint az anyag foglya, s6t mint az anyag rabszolgdja. Erdekeket
kiszolgadlo sz6. Amivel itt szembekeriliink, a valésag alapvet6 értékrendjének ugyanaz a feje tetejére
allitasa, ami a birtokviszonyt jellemzi. Az anyagé a primatus, az anyag irdnyitja a szot. A sz6 alaveti
magat az anyagnak. De ez a sz6 valésdgdanak megtagaddsa. Csakugyan az: aki ,,hamis
tanubizonysagot tesz”, kiirtja a sz6bdl a valésagot. Ugy is mondhatjuk: a szt mint birtokot kezeli,
amivel szabadon rendelkezhetik.
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A NYOLCADIK IGE:
Ne lopj.

Ezzel a tilalommal zarul le a birtoklas |étkore. A folytonossag itt sem szakad meg: mint az el6z6, ugy
ez is a hazugsag tilalma.

A hazugsdg itt mar a birtokviszony emberének sajat gyokerét mossa el. A tolvaj még a bir-
tokviszonyon belil él; nem ismer mas létet, mint a birtoklasét — de ennek az egyetlen létnek alapjat is
megtagadja. Ha ezen a fokon hitrél egyaltalan beszélhetnénk, igy kellene mondanunk: nem hisz
abban az egyetlen dologban sem, amiben hisz. De ha hitrdl itt nem is beszélhetiink, beszélhetlink
axiéomardl: a tolvajt még sajat axiémaja sem koti. Ez a radikalis kotetlenség — a hazugsag elvének
végsbkig vald keresztiilvitele — az, ami a canaille, az ,,alvilag”, a Nihil vildgdnak tartalma. A
bomlottsagnak ezt az émelyit6 atmoszférdjat drasztja magdbdl a tolvaj, mint minden alvilag elvi
képviseldje. A birtoklas |étkdrén belil nem lehet mélyebb romlottsag, mint az 6vé.

Ezzel a harmadik fokkal a birtoklas befutotta egész |étkorét, miutan kijatszott minden lehe-
téséget, amit az 6nallosuld anyag (az 6nallosuld test) magatartasa nydjthat. Megkisérelt anyag ma-
radni az anyagban, megkisérelt szellemet gyartani az anyaghdl (pszeudo-tedriat, ideoldgiat) és
megvarta, mig ez a szellemével ellentétes irdnyu szellem teljes bomlasztd hatdsat kifejti. A kovetkez6
|étkér mar nem az 6nalldsulé anyagé, hanem az 6szténé; tehdt nem a testté, hanem a testre irdnyuld
|éleké, amely azonban felfelé, a szellemmel szemben elszigetli magat. A tizparancsolat kévetkezd
harom igéje érinti ezt a létkort:

A HETEDIK IGE
Ne pardzdndlkod;.

Az ember, aki ezen a fokon all, nem gy6zte ugyan még le az érdek Iétkorét, de nem is rekedt meg
benne: kitérében van belble. Az 6sztonélet pillanata a birtoklas ratapado pillanatdt nem tudta még
lerazni magérdl: de viaskodik vele. Es mégis — ez a viaskodas mar a gy6zelem, a birtokviszony
Urességének halala. A birtoklas pillanatanak tehetetlen zavara, amelyben ez az liresség kifejezést
nyert, az 6szténok vad lobbanasanak adja at a helyét. Ez volt az a pillanat, mikor a birtoklds sajat
hatdraba itkozott és felkongott a kérdés: az enyém —, de mit kezdjek ezzel az ,,enyém”-mel? A valaszt
most a vak cselekedet adja meg: leszakitja a hatart.

Ez a kor a cselekvés pillanataé — de a vak cselekvésé, amely még nem vetette ald magat a
szellem (pontosabban: a szellemre valé emlékezés) vezetésének. De éppen mint vak cselekvés a
cselekvés tiszta pillanata — minden mas mozzanattdl fliggetlen cselekvés. A cselekvés pillanata, tehat
a nosztalgia, a vagy pillanata.' Ebben az értelemben — ebben a rossz értelemben — taln a leg-
jellegzetesebben emberi létkor. Az 6szton, a vak cselekvés pillanataban valdosul meg az ember, mint
aki nincs, az ember nem létezd 6ndlld léte. Az ember dtmenet az anyagbdl a szellembe és a szellem-
bél az anyagba; szellemnek lenni éppen Ggy emberi lehet6ség, mint targynak lenni. Az 6szton
pillanata mintegy hiposztazalja, stabilizalja, sajat pillanatan belil megfoghatéva mereviti azt, ami
megfoghatatlan, &tmenet, irany. Azzal, hogy ezt teszi, megmutatja, hogy maga is egybeesik ezzel az
atmenettel. Valéban ez a Iétkdr maga is atmenet, hatar. Alatta az anyag léte, f6lotte a szellemé.

1 . s . s . , . . . ,
Minden vagy nosztalgia, honvagy. ez a vagy és az egész dsszefliggése.
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A birtoklas kérdésére tehat az 6szton vak cselekedete a valasz. Nem gydzi le a birtokos és
birtok kiilondllasat, de atszakitja a hatart, ami egymastdl elvdlasztja 6ket: ez a férfi és n6 egyesiilési
aktusa. Maga az, hogy az egésszé-egyesiilést nem az anyagon belll, hanem emberi viszonyban keresi,
a birtoklas korének attorését jelenti. A biblia a nemi egyesiilést igy fejezi ki: a férfi megismeri a n6t.
Ez még nem a szellem megismerése; ez a cselekvés megismerése — a kisérlet, az induktiv megismerés,
az empiria 6sértelme. Itt még mindig egésszé akar egyesiilni, ami nem egész; holott az egész nem
lehet semmiféle egyesiilés eredménye, hanem csak eredendd egész, egéssz-sziiletés —az ember
szamadra tehat uvjjasziletés a szellemben. Ezért ez a fok még nem a szellemé, ha a vdgyban mar a
szellem igérete csillog is. A hetedik ige nem az 6sztonélet tilalma, de kijeloli az 6sztonélet helyét az
értékrendben és az dsztonélettdl is dldozatot, alarendelést kovetel. igy mondja: ,,ne paraznalkod;j!” —
Ezzel az 6szton létkorében vald megrekedést tiltja el.

Mig a birtoklas a holt anyag létfoka volt, az 6szton mar az é/6 anyagé, ha még mindig az anyagé
is. E16 anyag — ez ellentmondas. EIS csak a szellem lehet. Ugyanaz az ellentmondds, ami a cselekvés
és ami az ember — atmenet. Az emberi 6sztonlét (Iélek, ami nem szellem) egybeesése az emberrel
mint dtmenettel itt is jelentkezik. A Iélekrdl éppugy mondhatjuk, mint az emberr6l: Ggy van, hogy
nincs. Epp a kielégiilés pillanataban mutatkozik az 6szton legteljesebben az emberi tort egész
hiposztazisaként: a férfi ,megismeri” a nét, de ebben a megismerésben nincs kohézié. A megismerés,

Ao

és” ropke pillanata a semmibe hull vissza.

az ,egésszé-egyesi
Mint a tizparancsolat altal jelzett 6sszes |étfokok, Ugy az 6sztoné is olyan magatartast jelent,
amely az emberi élet minden teriiletének lehet6sége. Ebben az értelemben beszéltiink réla mint a
kisérlet, az induktiv megismerés, az empiria 6sértelmérdl. Kiegészithetjik ezt azzal, amit az 6szton és
anyag viszonyardl mondottunk: az é16 anyag |étfoka. A testi érintkezésre, ami az empiria 6sértelme, a
ytapasztalas” szd is utal: a tapintas a leganyagibb érzékelés. De az anyaggal valo érintkezés csak akkor
nyujthat megismerést, ha él6 az anyag, ha ,,odaadja magat” a megismerdnek, ha maga is ugyanazt a
passzivitdsba 6ltoztetett aktivitdst fejti ki, amit az egyesilési aktusban a né. Csak az él6 anyag araszt
magabdl megismerést. Itt pedig, ahol a szellem még mindig messze van, csak arrdél a megismerésrdél

lehet sz6, amit az anyag magdbdl draszt. Az 6szton embere varja az anyag ajandékat. Ez az els6 |épés.
A HATODIK IGE
Ne é6lj

Ez a masodik.

Az ajandék kevés. Nem is lehet elég: ez ellentmondana az ajandék fogalmanak. Adni: ez a
pillanat telje lehet; kapni — ez mindig csonka pillanat. Teremteni — ez a pillanat telje; teremtettnek
lenni — ez a hiadny. Ez a csak kapott ajandék nem is johet mastdl, mint az anyagtdl. A szellem
»,ajandéka” éppen az ajandék legybzése: azt adja, hogy az ember adni tud és ad. A szellem aldozati
készséget ad, az anyag szellemmé teremtésének képességét. Az anyag viszont részeket ajandékoz;
mint a szellem, 6 sem adhat mast, csak mi |ényege. Ezért az anyag ajandéka orokké kiegészitésre
szorul és 6rokké kiegészithetetlen. Don Juan sorsa a szerelemben és a megismerés sorsa az empi-
ridban. A cselekvés sorsa.

Az 0szton szomjusaga kielégitetlen marad. Az 6szton emberének, a vak cselekvés emberének
nem lehet elég az anyag ajandéka, mert amig ez az ajandék lehetséges, még mindig ketten vannak:
és az anyag. De egész |étének az eggyé valas a célja. A birtoklasban az eggyé-valasi kisérlet még
élére allitott ellentmondas volt: eggyé-valas mindkét rész 6nallo 1étének fenntartasaval. De az 6szton
mar keresztiltori ezt az ellentmondast: le akarja szakitani a két rész kozti hatart. A nem egyesiilésben
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—vagy szélesebben fogalmazva: az él6 anyaggal val6 érintkezésben — ez a kisérlet nem sikerilt: az
androgyneitas, a ,Symposion” alma elérhetetlen, az anyag athatolhatatlan maradt. Ezért volt a
tapasztalati fizika utolsé szava is az anyag athatolhatatlansdga. A cselekvés vdlaszuthoz ér: vagy kilép
onmagabdl, vagy a legelvontabb cselekedethez menekil — az ,utolsé cselekedethez”. A hatodik ige
ennek a masodik valasztasnak tilalma.

A gyilkossag a legabsztraktabb cselekedet, vagy maga a hiposztazalt absztrakcié: a [éttél akar
eltekinteni. Kain az absztrakt emberek 6se. Figyelemre méltd, hogy Kain gyilkossagat a Szentiras az
ajandékkal hozza sszefliggésbe. Abel ajandékat elfogadja Isten, Kainét nem. Mit jelent ez? Abel tud
adni, Kain nem, Abel tud 4ldozni, Kain nem. Mivel csak az anyag ajandékat kapja, de Istennek adni
nem képes (és mindenki Istennek ad, aki ad, mindenki szellemmé ad, aki ad), eljut ahhoz a
szakadékhoz, ami a cselekvés szélén tatong és beleveti magat: gyilkol. Hogy foldonfutéva lesz, a
gyilkossag egyetlen lehetséges kovetkezménye: egyediil lesz, mert nem akarhatott a kett6ben
maradni és nem tudott eggyé valni. A gyilkossag mint absztrakcié nem az egybenléthez, hanem az
egyedilléthez visz. Az egyediillét az absztrakt egy: atom.

A cselekvés ongyilkos lett. Az 6szton tlize elemésztette sajat |étalapjat. Léte abbdl 4llt, hogy ,a
masikra” irdnyult: a mdsik nincs tobbé. A cselekvé nem gyGzte le az ellenallast (ami az anyag
szellemmé teremtése lett volna), de megsemmisitette. Az anyag helyére az atom lépett, de még
ennek a helyére is az anyagtalan atom: a matematikai relacié. A modern természettudomany és
ismeretelmélet valdban az ,,emberben” oldja fel a megismerés targyat; nem a szellemben, hanem a
nem létez6 ,,emberben” — de mindenesetre feloldja. A megismerd egyedil maradt, a megismerendé
nélkdl.

AZ OTODIK IGE

Tiszteld atyddat és anyddat, hogy sokdig élj azon
a féldén, amelyet a Név a te Istened ad neked.

A gyilkos egyediil van.

A cselekvd egyediil van, a megismerd egyediil van. A kohézidt nem tudta megvaldsitani —
megvalodsitotta a ,,rossz kohézidt”: az egyediillétet. Most mar semmi sincs rajta kiviil, de benne sincs
semmi. O maga az atom. Koriilétte a semmi, amely mas atomoktdl elszigeteli. Vagy 6 maga a semmi,
s korilotte ugyanaz a semmi. A [ét egyenrangl lesz. Ez a Semmi demokracidja: rangsork6zombosség.

Az 6todik ige a tekintélytisztelet parancsa, a rangsork6zombdosség tilalma. Az ,,én” alaren-
delését, a cselekedet aldrendelését koveteli. Az aldrendelés elsé kifejezett parancsa. Kifejezett: ez
mar a szellem. Valéban, az 6t6dik ige hatarige. Itt [ép a4t a nem-szellem a szellembe. Az 6szton, a
szellem nélkuli l1élek |étfokdanak zardparancsa: az 6sztdn utolsé szavanak, az autoném ,,én”-nek (a
pascali ,,moi”!) tilalma. De egyben atmenet a legfelsG6bb emberi |étfokba: a szellembe. Az alulrdl
felfelé vezet6 sorban ez az elsé igenld parancs; eddig csupa tilalom volt, csupa ,nem”. Ezzel a
fordulattal Iéphet csak 4t az ember a szellem szférajaba. Az anyag, az ellendllds szava a ,nem”; a
szellem, a theodice szava az ,igen”. A ,nem” a tagaddsé, az ,igen” a hité. Ez a két sz6 a hitetlen és
hivé tudomany két ellentétes mddszere is. A hitetlen tudomany erre a kérdésre felel: ,feltéve, hogy
nem lehetséges, miért nem lehetséges?” A hivé tudomany meg erre: , ha lehetséges, hogyan
lehetséges?” (A, lehetségesen” egyik sem juthat tul; ezen tul nem a tudomany van, hanem maga a
hit, a szellem szava, amely latja, ami van.)

Mint tilalom, az 6todik ige a vak cselekvés, a felel6tlenség tilalma. A gyermek felel6s csele-
kedeteiért a szlileinek, a rangsorban alacsonyabban allé a magasabban allénak, minden alkotas
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mértéke az értékesebb alkotas. (A héber ,tisztel” sz6 kozvetlen etimoldgiai kapcsolatban all ezzel a
kifejezéssel: ,sulyosabbnak lenni”.) Mint parancs, a cselekvés értékrendjét koveteli. Ha az alarendelés
elsé kifejezett parancsa, Ugy az dldozat elsé kifejezett parancsa is. Az dldozat, mint felfelé irdnyuld
folytonossag elsé |épése csak az értéksor elismerése lehet. Tiszteld — ez még csak az elsé 1épés, az
elismerés; de minden tovdbbi [épés sine qua nonja. Aki ennél tovabb jutott, aki az é16 szellembe mar
atlépett (negyedik ige!), annak szamara a tekintélytisztelet, a rangsor elismerése a lélegzés: olyan
nélkiilozhetetlen lételem, hogy észre sem veszi. De aki még ide nem jutott el, azzal szemben
minimalis kovetelmény, minden tovabbhaladas kulcsa.

,»-..hogy hosszu életli légy azon a foldon, amelyet a Név, a te Istened ad neked.” ,,Hogy hosszu
életli légy a f6ldén”: ez még nem az 6todik ige, ez az anyag ajandéka. De: ,azon a foldon, melyet a
Név ad neked”: ez mar a szellem ajandéka. A szellem ajandéka: hogy a szellembe visz. Az 6todik ige a
negyedikbe visz.

A NEGYEDIK IGE

Emlékezz a szombat napra, hogy azt megszenteld.
Hat napon dt munkdlkodj és végezd minden
dolgodat; de a hetedik nap szombat —a Névé a te
Istenedé. Ne végezz azon a napon semmi munkdt,
se magad, se fiad, se ldnyod, se szolgdd, se
szolgdldldnyod, se barmod, se az idegen, aki
kapuidon beliil van. Mert hat napon dt alkotta a
Név az eget és a foldet, a tengert és mindent, ami
benniik van, de a hetedik nap megnyugodott.
Ezért megdldotta a Név a szombat napjdt és
megszentelte azt.

Emlékezz a szombatra: emlékezz a szellemre.

A hat nap: még cselekvés. A hetedik nap: a mar-nem-cselekvés — Szombat. Héberdil: ,,Sabat”,
aminek h( forditdsa a mar-nem-cselekvés, vagy a cselekvés megszlinése. Nem a teremtés
megszlinése; a szombat épp ellenkezbleg, a teremtés pillanata. A teremtés nem szlinhet meg és nem
szlinetelhet, mert a teremtés nem id6ben-térténés, hanem idéfeletti, egyetlen, oszthatatlan aktus:
pillanat. Isten nem , hat nap alatt” teremtette a vildgot, hanem az egyetlen, osztatlan pillanatban:
,kezdetben”. De a ,hat napon” alkotta; az iras héber szévege a kett6t élesen megkiildnbozteti
egymastol. Az alkotds a teremtés egyetlen aktusanak kibontdsa az id6ben, a teremtés 6rokké rejtett
pillanatanak lathatova tétele, a teremtés id6be-megnyilvanuldsa. Kezdet csak egyetlen egy van és
ugyanez a kezdet a vég is, ami szintén csak egyetlen egy van. A vég: a kezdet az ember
perspektivajabél — visszatérés a Szdba, az azonossag mint mar-nem-cselekvés. A ,hetedik nap”:
visszatérés abba a kezdetbe, amely az elsé nap ,,el6tt” van.

A hetedik nap: a szellem. Ahogy harom parancs szolt a test |étfokdrdl, harom parancs a lé-
lekérél, gy harom szol a szellemérdl is. Ez az els6é: emlékezz a szellemre. A szombati munkatilalom
mar minden cselekvés aldozatat koveteli: az egész emberi lét aldrendelését a szellemnek. A szombat
nyugalma a szellem nyugalma: a laocei (ir, mint minden cselekvés elGfeltétele. De a cselekvés és
nem-cselekvés hatdra, ami maga a laocei hangslly, a cselekvésbdl valo kilépés és a cselekvésbe vald
belépés pillanata, itt csak a szellem elsé |épése: emlékezés.
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A HARMADIK IGE

Ne vedd a Név a te Istened nevét hidba ajkaidra,
mert nem hagyja a Név blintetleniil azt, aki az 6
nevét hidba ajkaira veszi.

igy kellett forditanunk: ,a Név nevét”. Az elsS, a Név a kiejthetetlen négy bet(ivel jelzett egyetlen
tiszta sz6. A masodik: a ,,név”: az emberi nyelv legmagasabb értékd jele a kifejezhetetlen megkozeli-
tésére. Az els6 az él6 azonossag: a Név az egyetlen jel, amely azonos a jelzettel; jel, amelynek
dnmaga a jelzettje és jelzett, amelynek nmaga a jele —,,En vagyok, aki vagyok”. A Név kifejezése
maga a Név |éte — ez az egyetlen é/6 sz6; minden mas szoérdl csak hasonlatként mondhatjuk, hogy éI6,
s e hasonlat tartalma csak az lehet, hogy az ,,é16 szavak” az egyetlen él6 sz6 felé tornek.

Amit errél az igérél elmondhattunk, elmondottuk mar elébb, a zsidd vallasroél sz616 fejeze-
tlinkben. A zsidd vallds egyéni hangsulya a harmadik igében Iép be kifejezetten a tizparancsolatba —
abban az elsé igében, amely mar a szellemben él6 emberhez szél. A negyedik ige még csak a
szellemre vald emlékezést kdvetelte, tuljutast a cselekvés Iétkorén. Ez a szellem elsé l1épése: az ember
belép a szellembe. De a harmadik ige az elsé sz6 ahhoz az emberhez, aki mar a szellemen beliil van.
Itt kezd6dik a vallas, toronymagasan minden etika folott.

A MASODIK IGE

Ne legyen neked mds Istened én el6ttem. Ne
csindlj magadnak faragott képet és semmi
hasonlét ahhoz, amelyek az égben fent, vagy
amelyek a féldén lent, vagy amelyek a vizben a
féld alatt vannak. Ne borulj le el6ttiik és ne imdadd
azokat, mert én vagyok a Név a te Istened, féltén
szeretd Isten, aki megbiintetem az atydk vétkét a
fiakban harmad- és negyediziglen, ha engem
gyllélnek. De irgalmassdgot cselekszem
ezeriziglen azokkal, akik engem szeretnek és
parancsolataimat megtartjdk.

Ez az utolso parancs. Ne legyen neked mas Istened: e f6lott semmilyen parancs nem allhat.

,Mas Istened” — ez a tébbes-egyes szamu kiejthetd Istennév: ,Elohim”. Az a sz, amely az
ember szdmara a mindenkori legmagasabb értéket fejezi ki. Az utolsé parancs az értékrend meg-
csonkitasanak, meghamisitdsdnak, az értékelés onkényének a tilalma. Ezt mondja: az értékek ala-
rendelésében nem allhatsz meg lejjebb, mint maganal a Névnél. Legmagasabb értékként nem is-
merhetsz el kisebbet, mint az abszolut értéket: a Nevet. Minden cselekedetnek, szellemed minden
mozdulatanak mértéke nem lehet mas, mint a Név. Ez a mérték nem helyettesitheté semmilyen

|II

,faragott képpel”. Faragott kép — mi ez? Természetesen balvany; de a balvany olyan meghatarozasa,
amely mélyen a kultusz formaja mogé nyul. Faragott kép: ez a balvany értelme, tehat a bal-
vanyimadas minden kimondott és ki nem mondott formajanak tartalma. Maga a teremtés: kép-
teremtés; a teremtett mindig kép. Isten sajat képmasara teremtette az embert: ez a viszony — és ez
az értékviszony — a teremtd Isten és a teremtett ember kozt. A teremtés aktusa igy az értékrend-

teremtés aktusa. Teremt6 és teremtett az értékrend felsé és alsé pdlusa. A balvany mint ,faragott



Tabor Béla: A zsiddsdg két utja — IV. fejezet /2.

kép” ezt az értékrendet allitja feje tetejére. A teremtmény teremtét alkot maga f6lé, a gyermek
megszili atyjat.

Ez az ellentmonddsnak az a plerdmaja, amelybél minden mas ellentmondas levezethet6. A
balvany mint faragott kép nem mas, mint a hazug teremtés, vagy a hazugsag teremtése. Az isteni
teremtés mint a vilag teremtése, tehat mint a teremté szellem és ellendllé anyag nyugtalan egysé-
gének teremtése (vagy: mint a folytonos teremtés teremtése), fellilrél lefelé iranyuld aktus. Az ember
részvétele a folytonos teremtésben az anyag szellemmé teremtése, tehat alulrél felfelé iranyuld ut.
igy mondottuk: az ember ,részvétele” a teremtésben; és igy: ez a részvétel az ut. Az ember nem
teremt, mert nincs; de a teremté szellem rajta megy keresztiil és ezért Ugy vehet részt a te-
remtésben, ha ezt az utat, ami § maga, szabadda teszi — augustinusi lebontds. De a balvanyt farago
ember (vallasban, tudomanyban és mindeniitt masutt) éppen ezt az utat zarja el a s(iritett hazug-
saggal, amit az el6bb igy foglaltunk 6ssze: a teremtmény teremtdt alkot maga folé.

A hazugsag a negativ teremtés:

1. Isten képet teremt. A balvanyimadé képet farag. Isten teremtményt teremt a sajat
képmasara. A balvanyimadd teremtét farag sajat képmasara. Sajat képmadsara — mert barminek a
képmasara faragja, csak sajat képmdsdra faraghatja. Ki ez a ,sajat”? Az ember, aki 6nallo létet
hazudik maganak. A mérték tehat itt nem a Név: ,mindennek a mértéke az ember”, akar kimondjak a
szofistak e tételt, akar nem. Mert a protagdraszi axioma szaz formdban él és irdnyitja az emberi
torténelmet; s éppen a jelenkorban vonult be diadalmasan a tudomanyba, miutan eléz6leg
gazdasaggd és tarsadalomma, pan-6konomizmussa és pan-szociologizmussa terebélyesedett. De a
valdsdgban az ember maga az ellentmondas. A diadalmas protagdraszi axioma tartalma ez:
mindennek a mértéke az ellentmondds. Az isteni teremtés azt jelenti, hogy a mérték azonos
onmagdval. A negativ teremtés azt jelenti, hogy a mérték nem azonos 6nmagaval.

2. A mérték nem azonos 6nmagdval: a balvanyfaragd ember nem is tudja vallalni 6nmagat,
mint mértéket. ,Minden dolog mértéke az ember” — ez azt jelenti: mégsem az ember a dolgok
mértéke, hanem valami, amit az ember sajat képmasara faragott. A dolgok mértéke a faragott kép,
valami ,hasonlé ahhoz, amelyek az égben fent, vagy a foldon lent, vagy a vizben a féld alatt vannak.”
Taldn a sulyat veszitett, s ezért a magasban lebegé szellem, mint az élet ellenldbasa, taldn a
tudatalatti 6séceanjaba zuhant, megvakult élet, mint a szellem ellenlabasa, taldn a féldhozragadt
érdek, amelynek szamara sem fent, se lent nem létezik — mindenképpen az emberi 6nkény teremt-
ménye, axiéma a sz6 legmélyebb és legrosszabb értelmében: faragott kép. Az emberi 6nkény te-
remtménye: teremtmény, amelynek az emberi 6nkény a teremtéje. De ez a ,teremtd” sajat terem-
t6jédl alkotja 6t. A teremtd teremtmény lesz, a teremtmény teremt6. Ez a negativ teremtés mdsodik
mozzanata: az isteni teremtés azt jelenti, hogy a teremt6 azonos 6nmagdval (mert csak 6 azonos
onmagdval); a negativ teremtés azt jelenti, hogy a teremté nem azonos 6nmagaval.

3. Teremt6 és teremtmény kozt nincs kiilonbség: a panteizmus a balvanyfaragd ember elsé és
utolso szava. De a teremtd és teremtmény kozti kiilonbség: a magasabb és alacsonyabb érték kozti
kiilonbség. A balvanyfaragas: értéknivellalas, vagy ami ugyanaz: értéktagadds. Az isteni teremtés az
értékrend teremtése. A negativ teremtés az értékrend megsemmisitése.

A balvanyfaragd ember kilép a teremtésbél. Az § ,,teremtménye” nem at: akadalyt teremt,
amellyel eltorlaszolja az utat, megszakitja a valésag felfelé aramldsat. Ez az arammegszakitas a
hazugsag értelme. Minden hazugsag azzal az igénnyel lép fel, hogy a valdsag Osszefliggéstelen, tehat
nincs benne egység, amely a hazugsagot leleplezi. Ugy is mondhatjuk: azzal az igénnyel, hogy rajta tul
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nincs valdsag.” De mindez a valdsag szétszakitasa, az akadély, amely a szellemmé teremtés utjat
eltorlaszolni igyekszik — maga az anyag. A képfaragds negativ teremtése anyagga sillyeszti a
szellemet. Az ember aldveti magat az anyagnak — az anyag birtokava teszi magat.

Az emberi magatartasok kore ezzel lezdrul. A mésodik ige legfelsGbb parancsa belétorkollott a
tizedik ige legalsé parancsdba — ez a felel6sség rendje. Az emberi szellem legmagasabb foka felelGs
valamennyi alsobb fokért. A birtokviszony bline emanacidja csupan a balvanyfaragds blinének.
Faragott képet csindlni azt jelenti: szellemet hazudni. Szellemet hazudni azt jelenti: a tizparancsolatot
ellenkezé elGjellel ellatni — negativ teremtés. Ha a cselekvés erre a hazug szellemre emlékszik,
minden cselekedet csak negativ érték(i lehet. A tiz ige egyetlen parancsat sem szeghetjik meg
anélkil, hogy valamennyit meg ne szegjuk.

AZ ELSO IGE

En vagyok a Név a te Istened, aki kihoztalak
Egyiptom orszdgdbdl, a rabszolgdk hazabol.

A parancsok folott all az elsé ige: a Név kijelentése.

Az elsé ige nem parancsol semmit és nem tilt meg semmit: nem iranyul cselekvésre. Ez a l1étezd
azonossag. Az ember |étpontjdbdl: a mar-nem-cselekvés. Ha el6bb azt mondottuk, hogy az ember
mar a negyedik igében Iép ki a cselekvésbdl, rosszul mondottuk. Ugyanugy rosszul, mint ahogy
rosszul fejezziik ki magunkat, valahanyszor emberi szellemrél beszéliink. A két hiba ugyanaz az egy
hiba; ha azt mondjuk: az ember nem léphet ki a cselekvésbdl, ezzel azt fejeztiik ki, hogy a szellem
nem lehet emberi. Ez a kett6s hiba az ellentmondas elkerilhetetlen dadogdsa. Mivel az ember maga
ellentmondas, nyelve is az ellentmondas nyelve és minél mélyebbre asunk Iétének gyokere felé,
annal élesebb ellentmonddasokra kényszeril a kifejezés; az emberi |ét gyokerének kifejezése
paradoxon. Csak a paradoxonban nyerhet kifejezést az ellentmondas két dgdnak szimultadn valdsaga,
az ellentmondas egymastdl eltorekvé két iranyat csak a paradoxon vasabroncsa foghatja egybe.
Emberi szellem nincs — de ha csak igy mondjuk, nem fejeztiik ki az ember és szellem viszonyat. A
viszonyt csak ez fejezi ki: az ember szellem és mégsem szellem. Ugyanigy: az ember nem léphet ki a
cselekvésbdl, de a cselekvést mégis attorheti. Csak most, miutan mindezt megjelenitettik
magunknak, borithatjuk ra az ellentmondasra a racionalizalt kifejezés fatylat (fatyolt, amely alél maga
a racionalizdlhatatlan ellentmondas atcsillan): mivel az ember maga is irany, szavai csak irdnyszavak.
Irdnyfogalomként beszélhetiink tehat emberi szellemrél, mint a szellem felé fordulé emberrél és
ilyen irdnykifejezés volt, amit a negyedik igérél mondottunk: a negyedik igében fordul el az ember a
cselekvéstdl a szellem felé. De amig ember marad, szellem, az ,,emberi szellem”, sem mentes a
cselekvéstdl. Az emberi szellem cselekvés marad: kiizdelem az igaz széért. Klizdelem a Névért.

A Név az elsé igében megjelenik — ez az elsé ige tartalma. Ebben az igében van a Szellem,
amelyre a cselekvé embernek, a cselekvé emberi szellemnek emlékezni kell. Maga a kijelentés az
emlékeztetés formajat veszi fel: ,En vagyok a Név a te Istened, aki kihoztalak Egyiptom orszdgdbdl, a
rabszolgdk hdzdbdl”: ,En vagyok az, aki ...”: ez az emlékeztetés formaja. Az ,,aki” két részre bontja az
elsé igét. Az elsé a kinyilatkoztatds torténelem-feletti igéje: En vagyok a Név, a te Istened. A mésodik
egy torténelmi mozzanat, tehat a cselekvé ember életének egy mozzanata, amire emlékeztet. A tiz

® A hazugsagnak ezt az utdbbi fajat képviselik azok a kiilénboz6 titkos axiémakon épiil6 magatartasok,
amelyek végsd értékitéletiket a ,redlis” és ,irrealis” kategériaival fejezik ki. Eppen idevagd példa az a
magatartds, amellyel irdsunk bevezetdjében szalltunk szembe: a zsiddkérdés |étezésének tagadasa.
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igében elfoglalt helye szerint ez az emlékeztets a végss kozvetité az ember és a szellem kozott.
Alulrdl felfelé haladé utunkon el6sz6r e masodik mozzanattal kell foglalkoznunk.

Végsb kozvetit6 az ember és a szellem koz6tt — ezzel a meghatarozassal mar taldlkoztunk.
Ebben taldltuk a fajisag lényegét. Es valdban, az elsé ige e szavai éppugy az dtestamentumi meg-
szélitott népi létére utalnak, mint a ,,Halljad Izrael” ,lzrael” szava. Az Egyiptombdl valé kivonulds volt
a zsiddsag népalapitod cselekedete. Csak ez a torténelmi cselekedet fejezheti ki a tiz ige egzisztencialis
ramutatd nyelvén a zsiddsag onallé faji étét. Ha ez allna a tiz ige csucsan, a zsiddsag csak faj lenne,
nem pedig faji vallas — mert minden népi |ét isteni kiildetés. igy csonkitja meg a tiz igét, aki a zsidd
nacionalizmus felélesztésével megoldhatdnak véli a zsidokérdést. Mert a zsidd népi 6ntudat e
torténelmi utaldsban valdban isteni paranccsa valik ugyan, s a magas értékfok, amit ez az
emlékeztetés a tiz igében felfoglal, valdban a fajisag értékfoka. De az elsé ige folébe rendelt vezet6
szavai mindjart — ugyanabban az igében — a legmagasabb torténelmi értékfok aldrendelését is
kovetelik. ,Ne legyen neked mas Istened” — sajat faji Iéted sem; mert nem magad altal vagy nép,
hanem: ,En vagyok a Név a te Istened, aki kihoztalak Egyiptom orszagabdl, a rabszolgak hazabdl”. A
torténelem nem autondédm. A torténelem autondmiajaba vetett hitbdl taplalkozik minden ateizmus és
ezért az elsd ige az ateizmus tilalma volna, ha ilyen tilalom egyaltalan lehetséges volna. De ilyen
tilalom nem létezhetik; ezen a szakadékon az embernek 6nmagatdl kell atjutni, minden iranyité
parancs és tilalom nélkil — ez az 6 végsd probatétele. Isten itt csak azzal segit nek, hogy van; és azzal,
hogy ezt a ,van”-t kijelenti: ,,En vagyok a Név a te Istened”.

A parancsok és tilalmak fol6tt all a kijelentés.

III

Ugyanaz a kijelentés, ami a ,Halljad Izrael” parancsdban elhangzik. De van valami, ami az elsé
ige kijelentését még e mdsikkal szemben is egyediilallé jelent&séglivé teszi. Itt a tiz ige csucsan,
minden parancs f6l6tt jelenik meg a kijelentés: ott az ,értsd meg!” parancsaba zarva. Ez a parancs a
szellem legfels6bb cselekedetére iranyul, de még mindig cselekedetre. Isten itt még nem all szemtdl
szembe az emberrel. A cselekvé szellem kozvetiti az isteni szot: Mdzes, a préfétak legnagyobbika. A
Név itt nem jelenik meg; a parancs csak ,harmadik személyben”, tehat a jelenlét hidnyanak nyelvi
formajdban beszélhet réla: ,,A Név a mi Istenlink —a Név: Egy”. Ezzel szemben az elsé ige a személyes
Sz8. ,,En vagyok a Név, a te Istened” — ez a személyesség, a jelen levs valdsag ritmusa: En és Te. A
személyes Isten megjelenik. Kinek jelenik meg? Nem ,,az emberiségnek” és nem is Izraelnek — a

népalakitd torténelmi esemény, a , kivezettelek Egyiptom orszagabdl” itt mar legydzott 1étfok —,
hanem annak, aki 6nmaga meg tud allni szemt6l szembe a Névvel. A személyes Isten megjelenik a

személlyé valt embernek.



