3.

A icljes bibliai vers, amelycn keresztiil a zaido vallas meg-
értéséhez akartunk hatolni, igy hangzik: ,Halljad Izrael: a
Név ami Isteniink —a Név: Egy”. Sorra elvonultattuk magunk
clott e szavak értelmét, egyetlenegy kivételével. Ez a szd:
[zracl.

E feladatot azért kellett a végére hagyni, mert ez a $20 visz
4t benniinket a tiszta vallasi sikrél a zsido fajisdg értelméhez.
El6z6 fejezetiinkben azt mondottuk, hogy a zsido vallas faji
vallis, és hogy ez csak mdsodsorban t6rt€nelmi iény, clsdsor-
ban vallasi tény. Ez a sz6: . Azracl™ - agy, ahogy értelmet az
egész versbol nyeri — fogja megmutatni nekiink, hogy a zsido
fajisdg egyencs kovetkezménye €s elvalaszthatatlan mozza-
nata a zsidé vallasnak,

~Halljad lzrael!” — igy sz6l a parancs. Az [ras kifejezetten
Izraelt szélitja meg. Mit jelent ez? Talan azt, hogy a N¢v Izrael
kiilon Istene? Fz lehetetlen. Térzsi vagy népi Istenrdl nem
lchet itt sz6. mert a kijclentés, aminck megértését kovetell,
kifejezctten gy szol: a Név: Egy. Ez az Egy nem fcr Gssze
semmiféle korlatozassal. A Név nem egy nép Istene, hancm
az Egy Isten, De a parancs mégis kifcjezetien Izraelt szélitja
meg.

Ez a mcgszolitds ad 1étet a zsido fajnak. A kijelentés, amia
megszolitast koveti, teloldja ugyanezt a faji I€tet. Az cgész
vers, ezzel az ellentéteel, visszautal az ellentmondasra, amiboi
kiindultunk: a zsidos:dg faj ¢s mégsem faj.

De amit a vers kifejez, nem ecllentmondas, bhanem az
ellentmondds felolddsa. Meg kell beldle tudnunk, hogyan faj
a zsidosdg és hogyan nem faj?

A személyes megszolitds teszi a parancsol parancesia €s a
fcleldsséget felclosségge.

Az ember, akihez a parancs szol €s aki a Névért felelds, a
konkrét torténelembe zart ember. Még nem jutott ¢l a Név-
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hez, mert ha eljutott volna, se parancsrol, sc felelosségrol nem
lehetne sz6. A Névben nines parancs, mert a Név a tiszta S70:
a tiszta kifcjezés Gs tiszta megértés azonossaga. § a Névben
nincs feleldsség, mert a Név az Egy, a telelosség pedig a
széthullt Egy — a Sok — hatdrlehetdsége: torekvés az Egy
helyrcallitdsara, valami dnmagammal nem-azonos bevondsa
az azonossagba. A Névhez eljutni tehdt ennck az embernck 2
szamdra még el nem végzett, de elvégzendd feladat. A
tortenelembe zart cmbernek le kel ayOznic sajat torténeliné,
hogy eljuthasson a1 Névhez, amely til van az idén, tehdt til a
torténclmen. De amig le nem gydzte, az iddben-lét torvénvei-
hez, lehetbségeihez és veszélycihez van katve. llyenlehetdséy
és veszély a személyesséy Kikapcsoldsa.

Az egymasonkiviiliség, amely a tér-idobeli 1étet jellemzi.
nemcsak fizikai tény; mélyebben mutatja az egvmadsonkiviili-
seg jelentdsdégét az emberck lelki-szellemi egymasonkiviilis¢-
ge. A torténelmi Iéthen az cgvén mint lelki-szellemi valdsdg,
ki tudja magdt szakitani az Egy Szellemb6l, amely kozis
gyokere, kozis érzékenység-goca minden egvénnek és mint
kdzos érzckenység-gie, minden egyén cgymassal valo azonos-
sagat jelenti. A torténelmi létben az cgyén érzéketlenné tudja
magit tcnni ez irdnt az azonossdg irdnt, m4s egyeéncket
onmagan kiviil eso, tdle fiiggetlen, tdegen viligokként tud
fekinteni. amelyeket télc az ir, a scmmi szigetel cl. Ha az Egy
Vilig nem volna igy darabokra szaggatva, ha a kozds érzé-
kenység-goc ¢lne minden egyes emberben, agy a megszoli-
tasra nem volna sziikség. De a darabokra szaggatott vilagnak
szilksége van rd. A szétszaggatott vilig emberc kizémbés
mindcnnel szemben, ami nem szolitja nevén dt. A levegd tele
van hangokkal; de olvan tékéletesen el tudom magam szige-
telni toliik, olyan mértékben kdzombis vagyok irantuk. hogy
nem is I¢teznek szimomra — _ nines kazém hozzajuk™. Amint
azonban a nevemen szélitanak., megerint a hang. A megszaoli-
tds tett erzCkennyé irdnta, a megszolitas valtoztatta At 0
kdzombdsséget ellentétéve: személyességpé,
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Fzért hangzik igy a parancs: ,Halljad Izrael/!” A parancs
fogalmdhoz tartozik., hogy nem tiri a kozoémbasséget, hogy a
paranccsal szemben érzékenységet, személyességet kovetel: a
parancs fogalméhoz tartozik a megszolitas. De Ggy is mond-
hatjuk: a parancs fogalmahoz tartozik, hogy felelosseget
kdvetel, mert a feleldsség a befogadott parancs. De a felelos-
ség azonositds €s kockdzat, tehdt megint csak €rzékenység,
személyesség. A feleldsség killonben is a legy6z6tt kozombos-
ség, s igy felelosséget csak az érez, aki megszolitva érzi magat.
A zsid6 vallas nem volna a felelosség valldsa, ha a parancsot
nem igy hallana: Halljad fzrael!”

Mit fejez ki tehdt a parancs ezzel a megszdlitdssal? Ezt:
Most pedig hozzdd fordulok lzrael, a re nyelveden beszélek,
hozzdd intézem a parancsot; ,.értsd meg: a Név a mi Istentink
—aNév: Egy."” Valé igaz, hogy ugyanezt a parancsot nemesak
hozzad intéztem, hanem minden mas néphez is — mert a Név:
Egy; s ennek a megértését is kotelességedde tettem a parancs-
ban. De most mégis neked sz4) a parancs, €z a megertes a fe
feladatod és nem harithatod 4t senki mdsra; e parancs
teljesitéséért re vagy fclelds és nem bajhatsz ki a felelosség atol
azzal, hogy masok sem teljesitik. S6t ha masok nem teljesitik,
ezért is felelds vagy — mert a Név: Egy, az Egyhez pedig
mindenki és minden hozzétartozik s ncked ezt az Egyet kell
megértened; de nem érted meg, amig ¢/ nem €rted s nem
érheted el, amig mindenki el nem ¢rte.

Ugy magyardztuk a parancsot, hogy mindenki egyformén
felelos érte és ugyanakkor mégis csak Izrael felelos. Para-
doxon ez? Ha paradoxon, magdnak a személyiségnek para-
doxona és magdnak a parancsnak paradoxona. A személyiség
a teljes azonossdg minden mds egyénncl €s ugyanakkor a
teljes figgetlenség, kiildnbozdség minden mas egyéntdl.
Ugyanczzel a paradoxonnal talilkozunk minden parancsnél
is. Ha egy csapat katona a parancsot kapja, a hallott parancs
minden egyes katondbdl kivéltja ezt a kettds élményt: hogy
ugyanazért a parancsért mindenki mas is felelds €s ugyan-
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akkor mégis csak & felelds érte. De ami paradoxon lehet
ebben a versben, vildgosan feloldja az frds rdkovetkezd
VErse:

~ozeresd a Nevet a te Istenedet cgész sziveddel,

egész lelkeddel és egész tehetségeddel ™

Ez a vers csakugyan 1igy kapcsolddik az el6z6hdz, mint annak
magyarazata. A héber eredetiben a kettdt az ,.és” szécska kot
Ossze, ez a minden nyelvben nagyon mélyre mutatd és gazdag
ertelmi sz6, amelynek nyelvilehetdségeit taldn a bibliai héber
akndzza kilegtokéletescbben. Ezen a helyen milt idejil ige elé
téve szerepel s ezzel dtalakitja a malt id6t felszolité médd4; de
ugyanakkor ennek a felszolitd moédnak egész killonleges
jelentdséget ad. Az ,.£s” dsszekapesold értelme nem vész el,
st még szorosabb kapcsolatot hoz 1étre a mondat két része
kozott, mint mas szerepkdrében: valami nagyon bensd ok-
okozat viszonyt, ahol az ok finom nilanszokban megy it az
okozatba, avagy nem is megy 4t, hanem mint sajdt mozzana-
tat, dnmaganak egyik egyéni megvilagitdsat, 0j hangszerelé-
sét emeli ki.

Ez a vers tehdrt tokéletes — mert belsd - magyarazata az
eldzdnek: nem mond se tobbet, se kevesebbet, mint az,
hanem beliilré]l megvilagitja. Ezt mondja: akkor teljesited a
~Halljad Izrael” parancsdt, ha szereted a Nevet a te Istencdet
egész sziveddel, egész lelkeddel és egész tehetségeddel. Az
¢lobb azt mondta: értsd meg!; most azt mondja: szeresd — és
mind a kettdvel ugyanazt mondta. A megértésnek is, szeretet-
nek is vannak holtvigdnyai. Az ember ki van téve a veszély-
nek, hogy a megértés megreked a hideg, semleges, személyte-
len értelemben. Es ki van téve a veszelynek, hogy a szerctet
megreked a puszta testi-lelki kozelség vildgtalan és vilag-talan
(vak és sz(ik) drvényében. Az eldbbitdl az [rds azzal 6v, hogy
annak az Egynek megértését koveteli, ami maga az abszoldt
hidnytalansdg, maga az abszolit meg-nem-rekedés; tehit
annak a megértését, hogy a megértéshen nem szabad megre-
kedni; s igy olyan megértést, amit szemdlyteleniil nem lehet
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elérni. Az utobbitdl pedig, amely az ¢ldz0 belsd magvarazata,
ennck az dvisnak belsd magyardzatdval dv: egész sziveddel,
epész lelkeddel ¢s minden tehetségeddel szeress. A sziv (€5
vele a vér, amelynck mukédési kozpontja) a testiség legmaga-
sabb lchetdséacit jelképezi; a szeretetbd] nem hianyozhatik az
cmber konkeét itt-léte, hanem testiségének, csak agy, mint
lelkének legmagasabb lehetOségett bele keil vetnte a szeretet
aktusdba; mindig it ¢y most kell szeretni. @ leglorrobb
jclen-1éttel: egész sziveddel és egesz lelkeddel. Ez a végsOkig
fokozott testi-lelki jelenlét mar maga szétrepeszti a szukosseg
hatarait; amint ezt példaul minden mély szerclem csodai
mutatjdk. Dc ezt a jelenlétet is csak az az erd- €s tényforras
teszi lehetdvé, amclynck sugarai e repedcéscken athatolnak: a
szellem. S az drvény sOtétsépébol csak akkor lesz vilagossag. a
szitkdsségbdl csak akkor lesz vildg, a szerctet akkor €ri el
tcljét: az azonossagot (mert a vildg maga az azonossig). ha az
ember a szellemmel is szeret. Bzt igy mondja a vers: epesz
iehetségeddel. Ez megfelel a torténelembe zart ember és a
szellem viszonydnak. Igy nem mondhatia: egész szellemed-
del. Az embernek nincs szelleme, mert a szellem egyaltaldaban
nem lehet birtok. A birtok a birtokos ald van rendelve, a szel-
lem pedig nincs aldrendelve semminek; a birtok gycengébb,
mint a birtokos, a szellem pedig maga az erdforrds: a birtok
rész, ami cgy croscbb részhez — u birtokoshoz — hozzatartozix,
a szcllem pedig maga a nem-rész, az egész, amirdl ellentmon-
dis volna azt mondani. hogy valamihez hozzatartozik. Ezért
iey mondja a vers: egész tehetségeddel. A tehetsCg az ember
mindenkort részvétele a szellemben. A tchetség toka az
ember szellemmé-vilasanak Ichetdségi fokat fejezt ki, Szel-
lemmeé tgy valik az cmber, ha mindenkor azt 4 maximumot te-
szl meg a szellemmé-vildsért, amit reherségének adott fokan
tehet, vagyis ha szelleme mindig sajat telsd hatarat akarja at-
torni. A szellemben élni azt jelenti: a maximumban €lni, a
szellemben feltelé torni. Ez a maximumban élés a szellem
teletossége. Ezért példaul cgy tehetséges ird”, aki prostitu-
alja tollat, nem ¢l a szellemben. mig a chaszid mese egyiigyu
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pasztora. aki — mivel imadkozni nem tudott, csak futyilng —
fiitryét kiildte az égnek, a szellemben €l {A magvar ,.ichet-
s¢g” sz0 cgyenesen erre a tehet™-re utal; a héber szo egvben
azt1s jelenti: ,nagyon™.)

S ime, 1tt van a paradoxon felolddsa s, ,,Szeresd a Nevet a
te Istenedet egész sziveddel, egész lelkeddel és egész tehet-
ségeddel™: tedd meg a legtdbhet, amit fe tchetsz a Névért;
méisoknak is ugvanezt a parancsot adtam — mert a Név: Egy —
de t¢ magadat érezd megszdlitva a parancsban. hogy cgy
pillanatra se juthasson cszedbe; . latok mdsokat is, akik nem
teljesitik, miért teljesitsem ¢n?” Ezen a ponton egvdltaliban
nem szabad mdsokat ldtnod, mint ahogy nem litsz mdsokat,
mikor a nevedet kidlijak, hanem te iitdd fel a fejed. Bs mi az.
amit neked kell meglenm a Névért? ,Szeresd a Nevet a te
Istenedet!” De a Név az Egy és az Egyhcz mindenki és minden
hozzdtartozik. Tchat szerctned kell mindenkit és mindent
egész sziveddel, egész lelkeddel és cgész tehetségeddel.
Mindenkit ¢és mindent: azt is, aki téged ncm szeret, mert
nemesak hogy a parancs neked szl fliggetlenil attél, hogy
mds szeret-¢ vagy nem, hanem a felelésséged a parancsért
annyira személyes és atharithatatlan. hogyha mas nem szeret.,
azért 1s csak magadat szabad feleléssé tenned.

Csak most dll elottink a maga teljességében a . Halljad
Izracl” parancsa. Amit ebben a fejezetben még el akarunk
mondant, mar a vallas ¢s torténelem hatarkérdéscihez tarto-
zik. Harom ilven hatarkérdést kell érintenéink. Az egyik:
miért a népel - vagy ennck legmélyvebb szellemi lehetdségét: a
fajt — szolitja meg a parancs? A mdsik: mit jelent az a sokat
idézett €s ugyanannyit [Ereértett bibliai kijelentés, hogy a
zsidosdg ,Isten kivalasztott népe”? Ennck a vizsgilata fog
atvinni benniinket a harmadik kérdéshez: mi az | aldozat”
jelentGsége a zsido valldsban? Csak e hdrmas feleleten keresz-
till tudjuk megvilaszolni kiindulé kérdéstinket: faj-e a zsido-
sag vapy vallas?
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